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11./12. Parlamentssitzung, 10.11.2025

Stadtparlament Winterthur

Protokoll der 11./12. Parlamentssitzung
des Stadtparlaments im Amtsjahr 2025/2026
vom 10. November 2025

von 16.15 — 18.18 Uhr und 20.00 — 22.20 Uhr

Parlamentssaal des Rathauses, Marktgasse 20

Vorsitz: Ph. Weber (SP)
Protokoll: A. Furrer
Entschuldigt: 11. Sitzung: R. Tobler (FDP)
11./12. Sitzung: F. Kiinzler (SP), Maria Sorgo (SP), K. Vogel (Die Mitte)
Traktanden
Trakt. Gesch. Geschéftstitel Referent/in
Nr. Nr.
1* Protokoll der 9./10. Sitzung
2* 25.113  Wabhl einer/eines Delegierten in den Zweckverband RWU M. Sorgo
anstelle des zuriickgetretenen B. Zach (SP) fur den Rest
der Amtsdauer 2022/2026
3* 25.58 Erneuerung der befristeten Leistungsvereinbarung zwi- B. Helbling
(DPR)  schen der Stadt Winterthur und dem Verein «House of
Winterthur»: Bewilligung eines Verpflichtungskredits
4* 25.102 Anderungen des Reglements (iber die Entschadigung an F. Kramer-
(DPR)  Behordenmitglieder vom 27. Marz 2006 Schwob
5* 25.86 Verpflichtungskredit von Fr. 2'157'000 fur zwei Ersatz- M. Graf
(DPR)  bauten der Quartieranlage Gutschick-Mattenbach (Pro-
jekt-Nr. 5001250 _13337)
6* 25.63 Projekt-Nr. 5021360, Ubertragung der Halle 53, Kat.Nr. M. Gnesa
(DFI) ST10358, vom Finanzvermdgen ins Verwaltungsvermo-
gen der Stadt Winterthur — Verpflichtungs- und Nach-
tragskredit von je Fr. 4'083'300
7* 25.93 Projektierungskredit von Fr. 5.8 Mio. fur den Neubau der A. Warzer
(DSS) Sekundarschule «Leonie-Moser» in Oberwinterthur (Pro-

jekt-Nr. 5019540)
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8* 25.96 Verpflichtungskredit von Fr. 7°370°000 fur das Projekt A. Wirzer
(DSS)  «Schulhaus Rychenberg, Holzmodulbau» (Projekt-Nr.
5020190)
9* 25.85 Projektierungskredit von Fr. 6,975 Mio. fur den Ersatz- A. Geering
(DSO)  neubau des Alterszentrums Oberi (Projekt-Nr.
5013620_21019)
10 25.95 Sondernutzungsplanung: - Aufhebung 6ffentlicher Ge- L. Merz
(DBM)  staltungsplan «Parkplatz Bleuelwies» / Nutzungsplanung:
- Zustimmung zur Teilrevision Nutzungsplanung 2024
11 25.104  Zonenplan und kommunaler Richtplan: Umzonung und L. Merz
(DBM)  Richtplananderung Areal Schweikhof (Kat.-Nr. WU6971):
Festsetzung
12 24.78 Antrag und Bericht zum Postulat J. Praetorius (Grune/AL), D. Roth-Nater
(DBM)  (EVP), L. Jacot-Descombes (SP) und L. Studer (GLP) betr. Begrinung
von Verwaltungsliegenschaften
13 24.79 Antrag und Bericht zum Postulat J. Praetorius (Griune/AL), D. Rohner
(DBM)  (EVP), B. Zéch (SP) und L. Studer (GLP) betr. Fassadennutzung fur PV-
Anlagen
14 25.27 Beantwortung der Interpellation N. Ernst (GLP), D. Rohner (EVP) und
(DBM)  G. Porlezza (FDP) betr. Synergien nutzen bei der Bereitstellung von Lad-
einfrastruktur fur die E-Mobilitat
15 25.109 Begriindung der Motion N. Ernst (GLP), M. Gnesa (SP), R. Hugentobler
(DPR)  (Griune/AL), A. Wirzer (EVP) und B. Oeschger (GLP) betr. einer Vertre-
tungsregelung im Stadtparlament Winterthur
16 25.108 Begrindung des Postulats O. Staub (SP), D. Roth-Nater (EVP), B. Kel-
(DSS) lerhals (Grune), M. Bachmann (AL), J. Fehr (FDP), J. Guddal (GLP),
Th. Gschwind (SP) und A. Zuraikat (Die Mitte) betr. gerechte Verteilung
der stadtischen Ressourcen in der Sportférderung
17 24.44 Beantwortung der Interpellation K. Vogel (Die Mitte), N. Holderegger
(DSS) (GLP), D. Roth-Nater (EVP) und P. A. Werner (SVP) betr. Nutzung der
Handys und elektronischen Gerate an den Schulen Winterthurs
18 24.52 Beantwortung der Interpellation N. Ernst (GLP), A. Geering (Die
(DTB) Mitte/EDU), Ph. Weber (SP), R. Diener (Grine/AL) und R. Perroulaz
(FDP) betr. zukunftsfahiges Konzept Offentlicher Verkehr (OV)
19 24.90 Beantwortung der Interpellation Ch. Hartmann (SVP) betr. Auflésung un-
(DSU)  bewilligter Demonstrationen
20 24.92 Beantwortung der Interpellation B. Oeschger (GLP), K. Vogel (Die Mitte)
(DSU)  und D. Romay (FDP) betr. Einsatz von Kdrperkameras (Bodycams)
durch die Stadtpolizei Winterthur
21 25.11 Beantwortung der Interpellation N. Holderegger (GLP), R. Hugentobler
(DSO)  (Grune/AL), D. Rohner (EVP), St. Gubler (SVP) und B. Helbling-Wehrli

(SP) betr. Information von Careleaver und Careleaverinnen Uber stadti-
sche und regionale Unterstiitzungsangebote
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*an dieser Sitzung behandelte Geschafte

Parlamentsprasident Ph. Weber: Ich begriisse heute insbesondere die Vertreter:innen des
Quartiervereins Gutschick-Mattenbach, die Interessensvertreter:innen von Kita, Spielgruppe
usw. Und ebenfalls haben wir heute Gaste vom «House of Winterthur» anwesend. Aber auch
alle anderen Gaste sollen sich herzlich willkommen fihlen. Wir starten die 11. Und 12. Sitzun-
gen des Winterthurer Stadtparlaments.

Mitteilungen

Parlamentsprasident Ph. Weber: Es haben sich abgemeldet flr beide Sitzungen: Fredy
Kinzler (SP), Maria Sorgo (SP) und Kaspar Vogel (Die Mitte/EDU). Fir die erste Sitzung ab-
gemeldet hat sich Raphael Tobler (FDP). Verspétet eintreffen werden Stadtrat Nicolas Gal-
ladé (in ca. einer Stunde) und Lea Jacot (SP) kommt auch etwas verspatet, da wissen wir
noch nicht, wann sie hier ist.

Filmaufnahmen und Fotografien sind wie immer generell erlaubt.

Erklarungen

Parlamentsprasident Ph. Weber: Zuerst kommt eine Fraktionserklarung. Diese wurde ange-
kiindigt von der SVP, das Thema ist die TOsstalstrasse. Die Fraktionserklarung verlesen wird
Philipp Angele (SVP).

Ph. Angele (SVP): Die Tosstalstrasse, wir haben es schon gehort, ist unser Sorgenkind. Die
SVP hat das Baudepartement immer wieder kritisiert, dass Strassenbauprojekte wéhrend der
Ferien publiziert werden.

Da haben wir uns bei der Tosstalstrasse vor zwei Wochen schon gefreut — nicht wegen des
Inhaltes, sondern weil die Publikation diesmal terminlich fair war.

Leider hat die Dauer dieser Freude nicht lange angehalten. Der Stadtrat hat natirlich noch
andere Tricks und Kniffs auf der Seite.

Es gab am Publikationstag keine Medienmitteilung, sondern sie kam mit Verzug. Fir uns
fuhlte sich das an wie: Bei jedem Ast, der auf den Boden féllt, gibt es eine Medienmitteilung —
aber bei wesentlichen Themen nicht. Das finden wir enttauschend.

Die Medien wurden erst 5 Tage spater, am Dienstag darauf addressiert —von 30 Tagen Ein-
gabefrist waren bereits 5 verstrichen.

Und jetzt zum eigentlichen Inhalt, was uns eigentlich stort: Neu sind 1.7 km statt 300 Meter
Tempo 30. Das nach § 13 aufgelegte Projekt wurde nach unserer Auffassung klar abgeén-
dert. Und wir meinen, man musste das nochmals auflegen, nach § 13. Noch ein Hinweis: Die
Larmschutzvorgaben haben sich seit der ersten Publikation nicht ver&ndert und diese hatten
bereits bei der ersten Ausschreibung bericksichtigt werden mussen.

Die 1'500 Eingaben, welche vor rund 1.5 Jahren nicht bertcksichtigt wurden - das ist eine et-
was andere Konstellation, aber es geht in die gleiche Richtung wie das mit dem Vorprojekt
der Veloschnellroute Seen-Mattenbach. Dieses Projekt ist ja «verungliickt», so kann man sa-
gen, da es ja nicht weitergefuhrt wird. Dort gab es 99 negative Mitwirkungsbeitrdge, also
nochmals: 99 negative Mitwirkungsbeitrdge! Und diese hat man dann deklassiert als «nicht
mehrheitsfahig». Aber das ist wohl etwas anderes als die 1'500 Eingaben, denn dort findet
man dann den Konsens.

Und jetzt noch die Kronung, wenn man das Projekt anschaut: Das Projekt Tosstalstrasse
wurde noch arrondiert oder erganzt durch separate Bauprojekte. Diese werden separat be-
handelt (zum Teil wahrscheinlich auch in anderen Kompetenzstufen). Aber wenn man das
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anschaut, so wurde eigentlich der Perimeter nochmals vergrossert, es ist nicht mehr nur die
Tdsstalstrase. Es ist eigentlich wie eine Verlangerung der Tosstalstrasse, einfach noch in die
Quatrtiere hinaus.

Und jetzt méchte ich noch etwas erganzen oder erwahnen: Wir haben nicht unbedingt gegen
die Bauprojekte einen Einwand, sondern wir finden mehr demokratie-politisch und rechtlich
den Weg ausserst bedenklich, wie der Stadtrat die gesetzlich vorgeschriebene Mitwirkung zur
Farce macht und sie nur dort berticksichtigen will, wo seine Ideologie stimmt.

Der Stadtrat scheint Uberzeugt zu sein, dass das Projekt Tdsstalstrasse nur mit Tricks und
rechtlichen Kniffs durchzubringen ist bei der Bevdlkerung. Und das finden wir schade. Danke.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Philipp. Ich sehe, dass Christa Meier eine Replik
geben mochte auf diese Fraktionserklarung.

Stadtratin Ch. Meier: Vielen Dank. Vielen Dank vor allem, dass die SVP dem Stadtrat so
wahnsinnig viel Innovation zutraut. Ich kann Euch sagen, dieses Projekt ist einfach eine ziem-
lich trockene, sachliche Angelegenheit und weder mit Tricks noch mit viel Fantasie gespickt.
Es wurden einige Dinge moniert. Ich gehe zuerst kurz auf die durchaus berechtigte Kritik ein,
dass die Medienmitteilung nicht gleichzeitig mit der Publikation stattgefunden hat. Das ist tat-
sachlich sehr argerlich. Das war keineswegs so geplant. Die Publikationen missen wir friih-
zeitig anmelden beim Landboten. Wir informieren auch direkt betroffene Leute schriftlich vor.
Das war alles bereits in die Wege geleitet. Und dann ergab sich ganz kurzfristig, dass es
noch eine kleine Detailabklarung mit dem Kanton brauchte. Wir haben deshalb, weil wir nicht
ganz sicher waren, was das allenfalls heissen kdnnte, die Medienmitteilung noch zuriickge-
halten und sie erst am Dienstag machen konnen. Das ist argerlich, das ist selbstverstéandlich
nicht ideal; hat aber keineswegs irgendetwas damit zu tun, dass wir etwas hinter dem Riicken
der Bevolkerung hatten machen wollen. Wie gesagt, wir haben die Leute, welche direkt be-
troffen sind, sogar vorgangig informiert.

Zum Inhalt: Du hast es selbst gesagt, es gibt diese Larmschutzverordnung des Bundes. Es ist
so0, dass die Mitwirkungsverfahren nach § 13 in einer ziemlich frilhen Phase einer Projektge-
schichte stattfinden. Wir haben uns gerade letzte Woche mit den Verkehrsverbanden ausge-
tauscht und uns darauf geeinigt, dass wir dieses Mitwirkungsverfahren in Zukunft sogar noch
ein bisschen frilher machen werden. Das deshalb, dass wirklich viele Inputs auch noch ein-
fliessen kénnen in ein Projekt. Aber das hat einfach zur Folge, dass zwischen dem Vorpro-
jekt, das eben das Mitwirkungsverfahren abdeckt, und dem eigentlichen Projekt, das dann
nachher in die Auflage geht, tatsachlich noch Préazisierungen kommen. Und dass das auch
heissen kann, dass sich ein Projekt auch nochmals verandert. Insbesondere die Larmschutz-
abklarung (das ist ein zwingender Teil, den wir machen mussen) machen wir bei der Konkre-
tisierung des Projekts. Und die Larmschutzabklarung an der Tosstalstrasse hat einfach ganz
klar gezeigt, dass eine Kombination von Tempo 30 und larmarmem Belag mit Abstand die
beste Wirkung hat. Und wir haben deshalb schlicht keine andere Wabhl, als diese Mittel auch
zu ergreifen, weil die Larmschutzverordnung einerseits sagt, dass man die Leute vor Larm
schitzen muss, aber andererseits auch sagt, dass die Stadte angehalten sind, dort, wo es
maglich ist, den Larm an der Quelle zu beheben. Und erst dann, wenn das nicht mdglich ist,
oder bei den Betroffenen, bei denen das nicht mdglich ist, zum Beispiel mit Larmschutzfens-
tern zu reagieren.

Es ist also nicht ein Umgehen von demokratischen Prozessen, sondern eine ganz normale
und natirliche Entwicklung eines Projekts.

Du hast noch den Seitenschlenker zum Mattenbach gemacht: Das Mattenbach-Projekt haben
wir sistiert und sind es neu am Planen. Es ist also nicht so, dass man dort die 99 Einwendun-
gen ignoriert hatte, sondern diese haben dazu gefuhrt, dass wir das Projekt sistiert haben und
jetzt komplett neu aufgleisen.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Christa.
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Traktandenliste

Parlamentspréasident Ph. Weber: Somit kommen wir jetzt als Erstes zur Bereinigung der
Traktandenliste.

Im Zusammenhang mit der Traktandenliste generell habe ich noch eine Bitte an Eure Fraktio-
nen: Wenn schon in der Woche vor der Sitzung bekannt ist, dass es Antrage gibt zu gewis-
sen Geschaften, die uns bis dahin noch nicht bekannt waren, sind wir froh, wenn wir das mit-
bekommen bis am Freitagmorgen. Denn fiir die Planung, insbesondere der Abstimmungen,
welche wir in die Anlage eingeben mussen, sind wir froh, wenn wir alles schon wissen, das
bekannt ist. Naturlich kbnnen spontane Dinge am Wochenende immer noch passieren.

Eine Anmerkung zur heutigen Traktandenliste: Aufgrund der Dringlichen Interpellation, wel-
che wir zuerst abhandeln werden, haben sich alle Traktanden auf der gedruckten wie auch
der versendeten Traktandenliste um 1 erhéht. Ich probiere, insbesondere fir das Protokoll,
mich auf die neue Traktandennummer zu berufen. Sie entschuldigen mich sicher sehr, falls
mir das einmal misslingen wirde.

Zur Behandlung ohne Diskussion sind folgende Traktanden vorgesehen: Das ist einerseits
jetzt neu das Traktandum 5, welches ohne Diskussion vorgesehen ist. Jetzt gibt es aber ei-
nen Antrag dazu. Wir wirden beliebt machen, dass man vor allem zu diesem Antrag kurz
Stellung nimmt. Natirlich kann man das nicht von jeder und jedem verlangen... Bei Trak-
tandum 11 und 12 hat sich ergeben, dass diese definitiv ohne Diskussion stattfinden werden.
Gibt es noch Ergéanzungen oder Einwande zur heutigen Traktandenliste? - Wenn das nicht
der Fall ist, ist die Traktandenliste genehmigt.

Traktandum 1

Parl.-Nr. 2025.118: Dringliche Interpellation betreffend Priorisierung der Ver-
kehrsinfrastrukturprojekte in der Schweiz durch den Bund / Vertretung der Inte-
ressen Winterthurs durch den Stadtrat

Parlamentspréasident Ph. Weber: Dringliche Interpellation betreffend Priorisierung der Ver-
kehrsinfrastrukturprojekte in der Schweiz durch den Bund / Vertretung der Interessen Win-
terthurs durch den Stadtrat. Die Dringliche Motion wurde durch Felix Helg als Ersteinreichen-
der eingereicht.

Das Prozedere ist folgendermassen: Felix Helg wird die Dringlichkeit dieser IP begriinden,
welche Sie alle auf dem Internet einsehen kénnen und wahrscheinlich auch per Mail erhalten
haben. Wir stimmen dann ab Gber die Dringlichkeit und dann kann Christa Meier entscheiden,
ob sie sofort oder auf die nachste Sitzung antwortet. Und je nachdem gibt es dann noch eine
Diskussion, wie Ublich bei Interpellationen.

Somit bitte ich als Erstes Felix Helg, die Dringlichkeit der Interpellation zu begriinden.

F. Helg (FDP): Bekanntlich ist der Bund — namentlich aus finanziellen Uberlegungen — daran,
die Verkehrsinfrastrukturprojekte in der Schweiz zu priorisieren und so auf der Zeitachse neu
zu verorten. Im Oktober ist das ETH-Gutachten dazu als Entscheidgrundlage fur den Bundes-
rat publiziert worden und wurde auch in den Medien breit diskutiert. Die Projekte, welche Win-
terthur betreffen, fallen dabei weit zuriick (es geht da um die N1-Spurerweiterung mit der Op-
tion eines Tunnels von Tdss bis Willflingen; es geht um den Umbau des Bahnhofs Oberwin-
terthur; und es geht um eine neue Bahnhaltestelle Grize Nord). Schon bald werden die ers-
ten Weichen gestellt, wenn der Bundesrat im ersten Halbjahr 2026 die Vernehmlassungsvor-
lage verabschieden wird.

Es ist darum ausserst wichtig, dass der Stadtrat die Interessenlage von Winterthur zeitge-
recht und effizient gegentber dem Bund vertritt. Dazu soll sich der Stadtrat im Rahmen der



-6 -
Parlament Winterthur 2025/2026 11./12. Parlamentssitzung, 10.11.2025
ENTWURF

Antwort auf die Dringliche Interpellation rasch aussern. Dies begrindet dementsprechend die
Dringlichkeit der Interpellation.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Felix. Wie gesagt, kommen wir jetzt direkt zur Ab-
stimmung Uber die Dringlichkeit, obwohl sich jemand fir ein Votum angemeldet hat. Das kann
man nicht an dieser Stelle von sich geben. Ich bitte auch gleich alle stimmberechtigten Anwe-
senden, die Karte einzustecken, damit wir richtig abstimmen kdnnen. Herzlichen Dank.

Sie sehen es vorne: Wenn Sie der Dringlichkeit zustimmen mdéchten, driicken Sie A. Wenn
Sie das ablehnen moéchten, driicken Sie B.

Abstimmungsergebnis: Mit 52:2 Stimmen haben Sie der Dringlichkeit zugestimmt.

Ich frage Christa Meier, ob sie sofort beantworten oder schriftlich beantworten méchte?
Christa Meier beantwortet sofort, somit kommen wir dann nach der Antwort in eine ganz nor-
male Diskussion.

Stadtratin Ch. Meier: Wir haben in den nachsten Monaten die Aufgabe, uns als Stadt fiir un-
sere Infrastrukturprojekte einzusetzen. Da hilft es, wenn wir alle zusammen am gleichen
Strick ziehen — und zwar im Idealfall auch in die gleiche Richtung. Deshalb jetzt schon ganz
herzlichen Dank fir diese Interpellation.

Wir haben uns bereits vor der Verdffentlichung des Berichts vom Ueli Weidmann eingehend
mit den moglichen Szenarien befasst. Deshalb konnten wir am 9. Oktober, als diese Medien-
konferenz stattfand, auch sehr schnell mit einer doch ziemlich fundierten Medienmitteilung re-
agieren.

Zusammen mit dem Departement Technische Betriebe hat mein Departement den UVEK-Be-
richt und die daraus resultierenden Positionen flr Winterthur in den letzten Wochen einge-
hend analysiert und wir sind bereits in einem sehr engen Austausch mit dem Kanton (na-
mentlich der Volkswirtschaftsdirektion und dem Amt fir Mobilitat), mit den SBB, dem ZVV und
dem ASTRA.

Wir alle schétzen die Situation und den Handlungsbedarf gleich ein.

Bei den beiden Bahninfrastruktur-Projekten «Bahnhof Oberwinterthur» und «Bahnhof Griize
Nord» wirft die Klassierung des ETH-Berichts auf jeden Fall sehr grosse Fragen auf. Beson-
ders problematisch ist aus unserer Sicht, dass der Bericht die jeweiligen Projekte sehr einzeln
und isoliert betrachtet, aufgrund des aktuellen Planungsstands und einer doch sehr lokal be-
urteilten Notwendigkeit. Der Bericht ist nicht mit dem Angebotskonzept von SBB und ZVV ab-
gestimmt, was doch sehr schwer einzuordnen ist. Insbesondere der sehr enge Zusammen-
hang mit dem Kapazitatsausbau am Bahnhof Stadelhofen, welcher ohne die entsprechenden
Projekte, welche diese Kapazitat dann auch abnehmen kénnen in den angrenzenden Regio-
nen (z.B. in Winterthur), schlicht nichts bringt, ist in diesem Bericht nicht berticksichtigt.

Bei Winterthur Sud ist unsere Einschatzung ein bisschen weniger vernichtend. Prio 2 ist zwar
klar nicht Prio 1, aber es ist doch immerhin Prio 2. Das bedeutet, dass der Bedarf unumstrit-
ten ist, dass aber der Umsetzungshorizont erst ab ca. 2045 als sinnvoll erachtet wird.

Zurzeit ist das ASTRA daran, das «Generelle Projekt» geméss dem kantonalem Richt-
planeintrag mit dem Ebnet-Tunnel zu tGiberarbeiten. Diese Arbeiten sind in vollem Gang und
durch den Weidmann-Bericht nicht tangiert. Das neue «Generelle Projekt» wird voraussicht-
lich im Frihjahr 2026 vorliegen. Daraus soll bis ca. 2035 ein baureifes Projekt erarbeitet wer-
den.

Ob dann tatsachlich noch vor 2045 mit der Umsetzung gestartet werden konnte, ist aktuell
sehr schwer einzuschéatzen, es wére aber auf jeden Fall eine ziemlich sportliche Annahme.
Was qilt es nun zu tun?

Wir sind, wie schon erwahnt, in einem sehr engen Austausch mit dem Kanton, SBB, ZVV und
ASTRA und sind daran, fiir alle drei Projekte ein hieb- und stichfestes Argumentarium zu er-
arbeiten, welches die unmittelbare Notwendigkeit dieser Projekte fiir unsere Stadt und unsere
Region verdeutlicht.



-7-
Parlament Winterthur 2025/2026 11./12. Parlamentssitzung, 10.11.2025
ENTWURF

Das heisst fur Winterthur Sud, dass die laufenden Arbeiten am «Generellen Projekt», aber
auch an allen flankierenden Projekten, forciert vorangetrieben werden. Und zwar zusammen
mit dem Kanton und dem ASTRA.

Bei den beiden Bahnhofen gilt es, den Projektierungsstand einerseits gut zu kommunizieren
(wir haben namlich z.B. bei Griize Nord erfahren, dass offensichtlich Herrn Weidmann diese
Projektplane nicht vorliegen), andererseits aber auch noch weiter zu konkretisieren. Und ins-
besondere, den Zusammenhang zum Angebotskonzept von SBB und ZVV klar zu thematisie-
ren.

Fur die anstehenden Monate sind wir gut geristet. Wir sind daran, ein professionelles Lob-
bying aufzubauen. Dafiir haben wir gute Voraussetzungen: Griize Nord ist dannzumal dank
unserer sehr guten Lobbyarbeit in den STEP 35 aufgenommen worden und Winterthur Sud
ist dank der super Zusammenarbeit von Vertreterinnen und Vertreter aus Winterthur, vom
Kanton und aus dem Kantonsrat in den kantonalen Richtplan aufgenommen worden. Wir ha-
ben also Argumente und wir haben die nétigen Kontakte. Diese gilt es jetzt wieder zu aktivie-
ren und noch weiter zu verfeinern.

Alle drei Projekte sind fir Winterthur von zentraler Bedeutung und es muss das Ziel sein von
uns allen, sie allesamt, also alle drei Projekte, am Schluss dieses Prozesses eine Prio 1 ha-
ben. Dafir sind wir auf allen Ebenen auf eine breite Unterstiitzung durch Eure und unsere po-
litischen Vertreter:innen im Kanton und beim Bund angewiesen. Wir alle sind Botschafterin-
nen und Botschafter fur unsere Interessen. Darum: Nochmals danke fur diese Interpellation,
danke auch fir die Petition, die ebenfalls unterwegs ist und danke tberhaupt, dass lhr Euch
zusammen mit uns fur Winterthur stark macht!

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Christa. Somit kommen wir jetzt zur Diskussion
der eben gehorten Antwort. Da hat wieder als Ersteinreichender als Erstes Felix Helg das
Wort.

F. Helg (FDP): Besten Dank an die Departementsvorsteherin und Vertreterin des Stadtrats
fur diese Antwort heute Abend. Es ist beruhigend, dass sich das Departement auch schon mit
den technischen Details auseinandergesetzt hat, so wie es Christa Meier gesagt hat, auch
schon im Vorfeld, bevor das dann tiberhaupt an die Offentlichkeit gekommen ist. Und dass
man da jetzt auch eine Grundlage hat, um das Lobbying vorantreiben zu kénnen. Es ist eben-
falls beruhigend, dass die Zusammenarbeit mit dem Amt fir Mobilitat, mit der Volkswirt-
schaftsdirektion, mit dem ZVV gut funktioniert und dass man da etwas beitragen kann, dass
es hoffentlich auch beim Bund, wo ja dann die Entscheide fallen, gehort wird. Und dass man
da ein professionelles Lobbying aufbaut, ist sicher auch eine gute Sache.

Ich denke, wahrscheinlich ist es auch wirklich wichtig, dass man auf oberster Ebene einen
guten Draht findet, also auf Ebene Bundesrat, der nachher ja diese Vernehmlassungsvorlage
ausarbeitet oder verabschiedet. Dort hat es momentan noch keine Vertretung des Kanton Zi-
rich, aber nichtsdestotrotz muss man versuchen, dass man sich dort auch gut einbringen
kann, oder Uber Parlamentarier und Parlamentarierinnen in National- und Standerat, dass
man da die Interessen von Winterthur, der 6.-gréssten Stadt, welche mit der N1 sehr viel
dazu beitragt, dass der Verkehr in der Schweiz von Ost nach West gut fliesst, dass man da
wirklich auch etwas erreichen kann in Bern. Besten Dank nochmals.

M. Gnesa (SP): Das erwéhnte Gutachten der ETH, das haben wir gehort, ist fir mehrere Pro-
jekte, die in Winterthur wichtig sind, mehr als enttauschend. Namentlich fur die Entwicklung in
Winterthur-Sid, aber auch betreffend des Umbaus des Bahnhofs Oberwinterthur oder die
neue Bahnhaltestelle Griize Nord.

Wir appellieren deshalb an den Stadtrat, sich im Rahmen seiner Moglichkeiten fir die Interes-
sen der Stadt und der Bevélkerung von Winterthur stark zu machen. Nach der Antwort von
Christa Meier ist dies bereits im Gang und wir sind sehr beruhigt, dass es so ist. Der Stadtrat
hat die Unterstitzung nicht nur unserer Fraktion, sondern samtlicher Fraktionen, was selten
ist und unterstreicht, wie wichtig es uns allen ist, dass wir uns mit vereinten Kraften gegen die
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Zurtckstellung in weite Zukunft von Verkehrsinfrastrukturprojekten wehren, welche fiir die Be-
volkerung sehr wichtig sind.

R. Diener (Grine/AL): Ich will es ganz kurz machen und nicht wiederholen, was schon ge-
sagt wurde. Wir stehen hinter all diesen Voten. Ich mdchte auch ganz herzlich der Departe-
mentsvorsteherin danken fur die ausfuhrlichen Erklarungen. Ich glaube, es ist klar: Wir wer-
den uns alle gemeinsam fiir genau diese Projekte einsetzen.

Nur eine ganz kleine Erganzung noch, einfach historisch ein Mumpfeli: Wir hatten im Jahr
2012, also vor 13 Jahren, in diesem Rat bereits ein Postulat eingereicht, welches die zusatzli-
chen Haltekanten in der Gruze forderte. Anschliessend und aufgrund anderer Aktivitaten
wurde dann der Stadtrat aktiv und startete sein Lobbying. Und ich hatte Freude, dass sich
das so entwickelt hat. Und ich bin natirlich auch enttausch, dass die Prioritét jetzt so zurtick-
gefallen ist. Ich mochte da auch nochmals, weil das das Projekt mit dem tiefsten Prioritatenle-
vel ist aufgrund dieser Liste, nochmals dringlich darauf hinweisen: Da ist es wichtig, dass wir
die Unterstlitzung auch tatséachlich haben, dass sich da etwas bewegt, damit wir nicht noch-
mals 13 Jahre warten mussen, bis da signifikant Bewegung ins Spiel kommt. Danke vielmals
fur die Aufmerksamkeit.

M. Wackerlin (SVP): Herzlichen Dank, Felix, fir Deine Interpellation. Und herzlichen Dank
fur die Antwort auch von unserer Seite. Von mir kommen da jetzt doch ein bisschen kriti-
schere Zwischentone.

Es ist klar, dass in der Antwort versucht wird, das mdglichst positiv zu formulieren. Aber ich
habe doch ein bisschen den Eindruck erhalten, als wiirde man sich da relativ spat um die
Winterthurer Interessen kiimmern. Und erst jetzt miisse man nachholen, was man vorher ein
bisschen versaumt hat. Also vielleicht ware es da angeraten, sich in Zukunft weniger auf ver-
kehrsbehindernde Massnahmen in der Stadt zu fokussieren und sich mehr um die wirklich
wichtigen Projekte fur die Stadt zu kummern. Vielen Dank.

Wir nehmen die Antwort so zur Kenntnis, wohlwissend, dass sie relativ schnell erbracht wer-
den musste. Vielen Dank.

B. Oeschger (GLP): Ich danke Dir, Felix Helg, ganz herzlich fur diese Dringliche Interpella-
tion. Und ich freue mich ganz herzlich tber die breite Unterstiitzung der Fraktionen. Die ge-
nannten Projekte sind zentral fur die Entwicklung von Winterthur.

Und deswegen miissen wir jetzt zusammenstehen, Stadt und Land. Damit bringen wir eine
geballte Masse auf die Waage. Und da mdchte ich auch die Geschwindigkeit der Exekutive in
dieser Sache loben. Denn mit dieser geblindelten Masse und dieser Geschwindigkeit schaf-
fen wir einen grossen Impuls fiir einen gewaltigen Kraftstoss nach Bern.

Die Einflussmdglichkeiten vom Lokalen auf nationale Projekte, das haben die Bieler:innen mit
dem Westast eindricklich demonstriert. Deshalb sage ich: Am Ostast der Schweiz schaffen
wir das auch.

Damit wir die Stimmen der Bevdlkerung von Stadt und Land vereint nach Bern tragen kon-
nen, haben wir eine parteiunabhangige Petition lanciert. Und ich danke allen, die das jetzt
schon unterschrieben haben. Ich werde das nachher aufstellen und es kdnnen dann alle beim
Hinausgehen den QR-Code scannen und diese Petition auch noch unterschreiben.

Gerade als Vertreter einer jungen Generation danke ich Euch fur den Einsatz fur diese be-
deutsamen Infrastrukturprojekte, die fir Winterthur, aber auch fir die ganze Ostschweiz von
grosser Bedeutung sind.

Ich danke fur die Antwort, fiir den Einsatz, Christa Meier. Wir nehmen diese Antwort positiv
zur Kenntnis. Wir ziehen zusammen mit Dir und dem Vorsteher der Technischen Betriebe am
gleichen Strick in die gleiche Richtung. Und wir werden uns wie die Winterthurer Léwen fir
diese Projekte einsetzen.

A. Geering (Die Mitte/EDU): Es ist naturlich opportun, dass man die Interpellation jetzt gleich
auch benutzt, um ein bisschen PR in eigener Sache zu machen, ich mache das auch. Auch
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wir waren beim erwahnten Postulat hautnah dabei, wir haben das damals schon unterstiitzt,
damals fiir die Haltestelle Griize Nord. Der Stadtprasident himself ging nach Bern, um zu wei-
beln. Und wir sind sicher, dass der Stadtrat das weiterhin tun wird.

Ich mochte aber trotzdem auch inhaltlich noch kurz etwas sagen: Die Stadtratin Meier sagte,
dass der Ausbau des Stadelhofens nur Sinn macht, wenn man die Angebotsstrategie von
ZVV und SBB gesamthaft anschaut, und dort drin sind Griize Nord und der Bahnhof Oberi ein
wesentlicher Teil. Ich mdchte das erganzen: Auch MehrSpur Winterthur-Zirich oder Zurich-
Winterthur (je nachdem, wo man steht), und auch der Ausbau des Bahnhof Winterthur, den
wir am Planen sind, machen nur Sinn, wenn man auch die beiden Bahnhofswerke erweitert.
Es ist ein Ziel, dass man den Hauptbahnhof entlasten kann von den Passantenstromen, weil
man dort wirklich einen sehr hohen Druck hat. Und das soll unter anderem mit dem Bahnhof
Grize Nord mdglich sein. Er ist deshalb wirklich wichtig und er erganzt auch die Leonie-Mo-
ser-Bricke, die wir bald fertig haben werden.

Ja, und beim Autobahnausbau oder der Untertunnelung Winterthur Stid oder Tdss, wie es so
schon heisst: Auch das ist wichtig. Man kénnte sagen, wir haben jetzt Pannenstreifenbewirt-
schaftung, wir haben schon mehr Kapazitat. Aber es geht auch um Stadtreparaturen, es geht
auch um eine Aufwertung von Téss und es geht um neue Méglichkeiten fur Téss, inklusive
einer neuen Haltestelle in Winterthur-Toss fur die Bahn.

Alles wichtige Projekte aus lokaler Sicht. Und deshalb ist es auch so immens wichtig, dass
der Stadtrat, zusammen mit dem Kanton, zusammen mit dem ZVV, der SBB und dem
ASTRA, dieses Lobbying macht. Dorthin geht, das professionell tatigt. Und wir sind froh, dass
wir dazu ein Bekenntnis gehort haben.

Und ich bin sicher: Wo wir kdnnen, werden wir mit unseren Fraktionen, mit unseren Parteien
da gerne einspringen und unterstiitzen. Vielen Dank.

D. Rohner (EVP): Ich mochte auch nicht gross alles wiederholen, aber danke vielmals fir die
Stossrichtung, welche Ihr da eingeschlagen habt im Stadtrat. Ich glaube, es geht in die rich-
tige Richtung. Die Zusammenarbeit, die man sucht, zusammen mit dem ASTRA, mit dem
Kanton, mit der SBB.

Wir haben heute Abend einige Male das Wort «Lobbying» gehort, dass man diese Zusam-
menarbeit sucht. Und dort glaube ich auch, dass man diese Kraft gut hinbringt, oder eine
noch starkere Kraft, wenn wir nicht nur fir Winterthur denken, sondern im grésseren Raum.
Wer profitiert denn sonst noch alles von diesen einzelnen Verkehrsknoten oder von diesem
Autobahnausbau? Das ist die Region, das sind einzelne Gemeinden, vielleicht sogar Kan-
tone. Und dass man dariiber hinaus noch weiterdenkt, wenn man noch ins Boot nehmen
kann und so mit geballter Kraft nach Bern gehen kann, um ein gutes Resultat hinzubringen.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Vielen Dank. Damit haben sich die Redner:innen er-
schopft. Also die Rednerliste, die Redner:innen hoffentlich nicht jetzt schon. Deshalb meine
Frage an Christa Meier, ob sie nochmals replizieren moéchte? — Christa Meier ist auch er-
schopft. Also hoffen wir, dass sie sich schnell erholt. Somit ist dieses Traktandum abgehan-
delt.

2. Traktandum
Protokoll der 9./10. Sitzung

Parlamentspréasident Ph. Weber: Wir kommen zum Traktandum 2, das sind die Protokolle
der letzten beiden Sitzungen, der Sitzungen 9 und 10 vom 15.09.2025. Gibt es Erganzungen
oder Einwande zu diesen Protokollen? - Das scheint nicht der Fall zu sein. Somit sind die
Protokolle abgenommen und herzlich verdankt bei Andrea, die sich wie immer freut, wenn
vorbereitete Voten bereits im Vornherein an sie gemailt werden. Vielen Dank.
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3. Traktandum
Parl.-Nr. 2025.113: Wahl einer/eines Delegierten in den Zweckverband RWU an-
stelle des zurtuckgetretenen B. Zach (SP) fur den Rest der Amtsdauer 2022/2026

Parlamentspréasident Ph. Weber: Wabhl einer/eines Delegierten in den Zweckverband RWU
anstelle des zuriickgetretenen Benedikt Zach (SP) fur den Rest der Amtsdauer 2022/2026. In
Abwesenheit der IFK-Prasidentin Maria Sorgo hat der Vizeprasident Christian Hartmann das
Wort.

Ch. Hartmann (IFK): Die Interfraktionelle Konferenz schlagt vor: Marilena Gnesa (SP).

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Christian. Gibt es Vermehrungen zu diesem Vor-
schlag? — Das ist nicht der Fall. Somit gratulieren wir Dir, Marilena, herzlich zu dieser Wahl
und wiinschen viel Freude im Rest dieser Amtsdauer.

4. Traktandum

Parl.-Nr. 2025.58: Erneuerung der befristeten Leistungsvereinbarung zwischen
der Stadt Winterthur und dem Verein «House of Winterthur»: Bewilligung eines
Verpflichtungskredits

Parlamentsprasident Ph. Weber: Erneuerung der befristeten Leistungsvereinbarung zwi-
schen der Stadt Winterthur und dem Verein «House of Winterthur»: Bewilligung eines Ver-
pflichtungskredits. Vorgestellt wird das Geschéft von der Referentin der Aufsichtskommission,
Bea Helbling.

B. Helbling (AK): Das Geschatft betrifft die Erneuerung der befristeten Leistungsvereinba-
rung zwischen der Stadt Winterthur und dem «House of Winterthur» fir vier Jahre ab 2026
und die Bewilligung des Verpflichtungskredits.

Das «House of Winterthur» ist seit seiner Griindung als Public-Private-Partnership organisiert
— getragen von Stadt, Region und Wirtschaft. Es vereint Tourismus, Kultur, Bildung und Wirt-
schaft unter einem Dach. Und es ist die Plattform, Giber die Winterthur und die Region nach
aussen gemeinsam auftreten. Es Gibernimmt Aufgaben in der Standortférderung und im
Stadtmarketing.

Der Stadtrat beantragt eine Kirzung des jahrlichen Betriebsbeitrags und die Verschiebung
von Aufgaben zur Stadt.

Die Aufsichtskommission hat sich in mehreren Lesungen intensiv mit dieser Weisung ausei-
nandergesetzt.

Die Weisung zeigt auf, dass der Stadtrat die bisherige Zusammenarbeit zwischen Stadt und
«House of Winterthur» sehr kritisch beurteilt.

Eine Standortanalyse hat ergeben, dass die Zusammenarbeit zwischen der Stadt und How
uber Jahre nicht optimal funktionierte — Schnittstellen waren unklar, es gab Doppelspurigkei-
ten und die Resultate bei Ansiedlung und Bestandespflege blieben hinter den Erwartungen
zurdck.

Zudem war die Sichtbarkeit der Stadt in der Wirtschaft zu gering. Das «House of Winterthur»
an sich, so konnte man es in der Weisung lesen, habe sich eventuell auch zu breit aufgestellt
— von Kultur tber Tourismus bis Wirtschaft — und damit eventuell den Fokus verloren.

Aus diesen Grinden beantragte der Stadtrat, die Verantwortung fur Ansiedlung und Bestan-
despflege kinftig bei der Stadtentwicklung anzusiedeln und den Beitrag an «House of Win-
terthur» um jahrlich 100’000 Franken zu reduzieren.
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Die Kommission fuihrte vier Lesungen durch, darunter eine Anhérung mit dem Prasidium und
der Geschaftsleitung von «House of Winterthur», mit Vertreter:innen aus der Wirtschaft
(Junge Altstadt, Handelskammer und KMU-Verband), natirlich auch mit der Stadtentwicklung
und der Verwaltung.

Es war der Kommission wichtig, ein umfassendes Bild zu gewinnen — von Stadt, Wirtschaft
und «House of Winterthur» gleichermassen.

Die Kommission anerkennt die Kritik des Stadtrates: In der Vergangenheit waren die Resul-
tate in der Ansiedlung und Bestandespflege unzureichend und die Zusammenarbeit mit der
Stadt funktionierte nicht immer.

Wir teilen diese Analyse in grossen Teilen. Aber die Kommission anerkennt auch, dass mit
der neuen Leitung und klareren Strukturen im «House of Winterthur» Bewegung entstanden
ist. Man konnte sagen: Das «House of Winterthur» ist auf einem guten Weg.

Die Kommission sieht Potenzial, die Aufgaben weiterhin beim «House of Winterthur» zu be-
lassen. Aber nur, wenn Stadt und das «House of Winterthur» kinftig verbindlich und enger
zusammenarbeiten — und die Leistungen messbar werden.

Diesen Entscheid sehen wir in der Kommission als klaren Auftrag: Die Zusammenarbeit mit
der Stadt muss funktionieren und die Leistungen mussen sichtbar werden.

Die AK spricht sich deshalb — entgegen dem Antrag des Stadtrats — fiir eine Weiterfiihrung
der bisherigen Aufgabenteilung gemass Leistungsvereinbarung 2022 aus und fur die regio-
nale Ausrichtung des Vereins und méochte auch den jahrlichen Betriebsbeitrag belassen.
Diese Weiterflihrung ist mit klaren Erwartungen verbunden, ich habe es vorhin schon gesagt.
Es soll in enger Zusammenarbeit mit der Stadt Winterthur und mit KPIs passieren. Das
«House of Winterthur» soll unter der neuen Fihrung zeigen, dass es Wirtschaft, Kultur und
Tourismus erfolgreich verbinden kann.

Die AK méchte ihm die vier Jahre Chance geben. Es geht nicht um ein Zurlick zum Alten,
sondern um eine partnerschaftliche Weiterentwicklung, mit mehr Verbindlichkeit, Zusammen-
arbeit und Verantwortung auf beiden Seiten.

Die AK stimmt der Weisung 2025.58 Erneuerung der befristeten Leistungsvereinbarung zwi-
schen der Stadt Winterthur und dem Verein «House of Winterthur» und der Bewilligung eines
Verpflichtungskredits mit folgenden Anderungen zu:

1. Es wird ein jahrlicher Betriebsbeitrag von 860'000 Franken bewilligt.

2. Die regionale Ausrichtung des Vereins «House of Winterthur» und die Aufgabenverteilung
wird gemass Leistungsvereinbarung 2022 beibehalten. Insbesondere fir Ansiedlung und Be-
standespflege liegt die Verantwortung weiterhin beim «House of Winterthur», in enger Zu-
sammenarbeit mit der Stadt Winterthur.

3. Bis 31. Méarz 2026 werden Messgrossen definiert und der zustandigen Kommission pra-
sentiert und beim jahrlichen Controlling gepruft.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke fir das Vorstellen des Geschéfts, Bea. Somit kom-
men wir in die Diskussion. Als Erstes haben die Mitglieder der Aufsichtskommission das
Wort. Da hat sich zuerst gemeldet Samuel Kocher (GLP).

S. Kocher (GLP): Danke, Bea, fur die Prasentation der Vorlage.

Die Grinliberalen unterstiitzen die Haltung und den Vorschlag der Aufsichtskommission, so
wie sie in der Medienmitteilung vom 23. September 2025 kommuniziert wurde. Die Weiterfih-
rung der bisherigen Leistungsvereinbarung mit dem «House of Winterthur» ist aus unserer
Sicht richtig und wichtig.

Wir anerkennen die laufende Umstrukturierung beim «House of Winterthur» und sehen darin
eine Chance fur eine wirkungsvollere Standortvermarktung. Die aktuelle Leitung verdient un-
ser Vertrauen und soll die Gelegenheit erhalten, ihre strategischen und operativen Vorstellun-
gen umzusetzen. Die Einfiihrung von klaren Messgréossen zur besseren Uberwachung und
Zielsetzung ist ein sinnvoller Schritt zur Sicherung von Transparenz und Wirkungskontrolle fur
alle Beteiligten.
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Die Stadt Winterthur ist aufgefordert, «House of Winterthur» in dieser Phase eng, kollegial
und konstruktiv zu begleiten. Standortvermarktung ist zu bedeutend, als dass es durch institu-
tionelle Reibungen oder Kompetenzfragen gefahrdet werden dirfte. Eine kooperative Haltung
ist auch das richtige Signal an die Partner von «House of Winterthur» und stéarkt das Ver-
trauen in die Standortstrategie der Stadt Winterthur.

Die grunliberale Fraktion steht deshalb hinter der beantragten Budgeterhéhung und unter-
stutzt die Erneuerung der Leistungsvereinbarung mit einem Betriebsbeitrag von 860'000
Franken jahrlich. Wir setzen uns fiir eine zukunftsgerichtete, nachhaltige und strategisch ab-
gestimmte Standortférderung ein, bei der die Stadt und das «House of Winterthur» ihre jewei-
ligen Starken einbringen und gemeinsam fur Winterthur wirken kénnen. Dieser Entscheid
schliesst nicht aus, dass es zukinftig trotzdem zu Anpassungen in der Zusammenarbeit zwi-
schen «House of Winterthur» und der Stadt Winterthur kommen darf, wenn das sinnvoll er-
scheint. Besten Dank.

Ch. Hartmann (SVP): Ich méchte mich ganz herzlich bei Bea fir die Prasentation bedanken.
Es ist ndmlich kein einfaches Geschaft und das fiir Leute, die sich nicht mehrere Sitzungen
lang in der Aufsichtskommission damit beschatftigt haben, so darzustellen, dass man das ver-
steht, ist nicht einfach. Und ich glaube, das ist gut gelungen. Herzlichen Dank.

Die SVP stellt sich hinter den Antrag der Aufsichtskommission, und das mit Uberzeugung. Es
ist ja nicht so, dass in den vergangenen Jahren «House of Winterthur» von Kiritik seitens der
SVP ausgenommen worden wére. Da hat einiges nicht geklappt. Es ist auch eine Idee, die
Standortférderung und die Tourismusférderung in einem Haus zu vereinen, die es so hicht an
jeder Ecke zu kopieren gibt. In Winterthur hat man das gewagt. Das schleuderte am Anfang,
hat sich ein bisschen stabilisiert.

Auf alle Falle hat man ungefahr 2023 beschlossen, «House of Winterthur» zu reorganisieren.
Das machte man mit ausdriicklicher Zustimmung des Stadtrates, der ja auch im Vorstand
vertreten ist. Man hat den Vorstand verkleinert; man hat keine Interessensvertreter mehr,
sondern Fachleute in diesem Vorstand. Und auch das Stadtparlament war einverstanden,
seine zwei Vertreter im Vorstand des «House of Winterthur» zurtickzuziehen. Das ist letztlich
eine Entpolitisierung, es ist eine Starkung der fachlichen Kompetenz. Diese Reorganisation,
die selbstverstandlich mehrere Phasen hat, soll Mitte 2026 abgeschlossen sein. Die Resul-
tate sind aber heute schon sichtbar, gehen in die richtige Richtung und die SVP-Fraktion ist
Uberzeugt, dass das gut kommt.

Die grosse Frage aber ist — und die ist nicht beantwortet, auch nach vier Lesungen in der Auf-
sichtskommission: Warum wollte der Stadtrat diese Reorganisation, die er vorschlagt, eigent-
lich? Er war 2023 einverstanden damit, dass man «House of Winterthur» reorganisiert. Und
zwei Jahre spéter, einfach weil jetzt zufélligerweise die Leistungsvereinbarung ablauft, hat er
eine komplett andere Sicht darauf, wie sich «House of Winterthur» verninftigerweise organi-
sieren soll. Das verstehen wir nicht.

Das versteht auch die Aufsichtskommission nicht. Die Aufsichtskommission hat in der Medi-
enmitteilung vom September bekanntgegeben, dass sie einstimmig (also 11:0) eine andere
Sicht hat als der Stadtrat. Das ist immerhin bemerkenswert, hat doch jeder Stadtrat auch
noch Fraktionsvertreter in dieser Kommission. Da muss also irgendwo der Wurm drin sein.
Wir sind, Bea hat das gut gesagt, der Ansicht, «House of Winterthur» soll die Zeit erhalten,
diese Reorganisation fertigzumachen. Dann hat man eine Periode von 1 — 2 Jahren, in der
man zuschauen soll, wie sich das entwickelt. Und damit man am Schluss nicht mehr dartber
reden muss, ob das jetzt gut war oder nicht gut war, beantragt die Kommission ja auch, dass
man Messgrossen (neudeutsch: Key Performance Indicators) bestimmt, damit wir am
Schluss dartiber reden kdnnen, wie das gelaufen ist und wirklich hartere Zahlen und Fakten
haben, um zu entscheiden, ob das geklappt hat oder nicht.

Die SVP-Fraktion ist nicht bereit, endlos zuzuschauen bei «<House of Winterthur». Wir sind
der Meinung, die Reorganisation ist gut. Wir sind der Meinung, der Antrag der AK fiihrt in die
richtige Richtung. Aber wir sind auch der Meinung, dass wenn das nicht eine Losung gibt,
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dann muss man sich tatséachlich Giber andere organisatorische Lésungen fir die Tourismus-
férderung und fir die Standortférderung unterhalten. Denn wir sind Uberzeugt: Die Stadt Win-
terthur braucht beides. Und was wir da haben, ist einfach eine organisatorische Lésung, die
wir gerne zu Ende gefuhrt haben.

Die Zeit drangt. Dies Leistungsvereinbarung mit «House of Winterthur» lauft Ende Dezember
ab. Die Aufsichtskommission beantragt Euch heute Beschliisse, welche eine Veréanderung
dieser Leistungsvereinbarung zur Folge haben. Und wir bitten alle Beteiligten, daran effektiv
so intensiv zu arbeiten, dass das problemlos auf 1. Januar in Kraft gesetzt werden kann.

Es ist ja nicht nur so, dass «House of Winterthur» Léhne zahlen muss, es erbringt ja auch
Leistungen. Es hat externe Partner, es muss geplant werden. Es ist ja nicht so, dass sich
Tourismusférderung einfach so ergibt, sondern es gibt Aktionen, die geplant werden miissen.
Dafiir muss klar sein, wie die Organisation ist, es muss klar sein, wie die Finanzierung ist.
Und da legen wir hohen Wert darauf, dass das per Januar problemlos passieren kann. Vielen
Dank.

M. Zundel (Griine/AL): Besten Dank fur die Vorstellung des Geschafts und vielen Dank an
alle die diversen Stakeholder, von denen einige hier sind, welche uns ihre Ansichten in der
AK nahergebracht haben.

Auch wir von den Grunen/AL sind der Meinung, dass der Leistungsausweis des «House of
Winterthur» im Bereich der Standortforderung in den letzten Jahren nicht allzu viele Erfolge
auszuweisen hatte. Jedoch sind wir auch der Meinung, dass es zu frih ware, die Standortfor-
derung bereits jetzt wieder zurlick in die Stadt einzugliedern. Nachdem wir gezeigt bekom-
men haben, dass das aktuelle Team von «House of Winterthur» unter der Fiihrung von Jakob
Bachtold die gewuinschte Traktion auf das Papier bringen kann.

In einer weltpolitisch und weltwirtschaftlich schwierigen Situation wird es nicht einfach wer-
den, einen Wirtschaftsboom in Winterthur hinauf zu beschwdéren. Deshalb sehen wir es auch
als zentralen Punkt, geeignete Messwerte gemeinsam zwischen Stadt und «House of Win-
terthur» zu definieren, um die Leistung mit anderen Regionen und Stadten im Kanton Zirich
vergleichen zu kénnen.

Wir sind jedoch zuversichtlich, dass Jakob Béchtold und sein Team in Zusammenarbeit mit
der Stadtentwicklung Winterthur wieder als Powerhouse fiir Ingenieurskunst und Technolo-
giestandort in der Welt prasentieren kénnen und wischen ihnen viel Erfolg dabei.

Die Grinen/AL unterstitzen deshalb auch die Antrage der AK.

Eine Bitte hatte ich noch, die ich selbst interessant fande, weil ich nicht mehr weiss, wo die
Zustandigkeit daftr ist: Namlich vermisse ich immer noch die langst angektindigte Wirt-
schaftsstrategie fir die Stadt Winterthur. Falls sich bei dieser Strategie mit dem Entscheid
von heute Abend die Zusténdigkeit verschieben wiirde, bin ich kulant und warte nochmals
drei Monate — aber eigentlich sollte dieses Papier irgendwo mal irgendwann auftauchen. Da
ware ich froh um eine Antwort, wo das ist. Merci vielmal.

I. Kuster (Die Mitte/EDU): Danke auch an Bea fur die gute Prasentation. Erst im Mai 2017
hat die Winterthurer Stimmbevélkerung Ja gesagt zum integrierten Stadtmarketing und Ja
zum «House of Winterthur». Damit wurde der Weg frei fur die Zusammenfiihrung der zwei ei-
genstandigen Organisationen: Standortforderung Region Winterthur und Winterthur Touris-
mus. Fusionen brauchen Zeit, bis sich zwei Kulturen finden und die Leistungen optimal er-
bracht werden kénnen. So wurde auch erst im Mai 2023, das wurde schon mehrmals er-
wahnt, der Vorstand des «House of Winterthur» verkleinert und neu aufgestellt unter dem
Prasidium von Beat Schwab. Jetzt zu sagen, wir brechen einen Teil der Ubung ab und wir
nehmen die Standortférderung zur Stadt, ist aus Sicht der Mitte/EDU-Fraktion der falsche
Weg. Ganz abgesehen davon, dass wir Giberzeugt sind, dass eine Trennung von Standort-
marketing und Standortférderung schwer nachvollziehbar und schwer begrindbar ist. Damit
wuirden wir die Chance, wichtige Synergiepotenziale auszuniitzen, verunmadglichen.

Der Stadtrat schreibt in seiner Weisung zu Recht: Die Zufriedenheit der Wirtschaft mit dem
Standort nimmt ab. Nur noch 70 Prozent sind zufrieden. Dass die Stadt die Wirtschaftspolitik
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ernst nimmt, ist richtig und wichtig, Wirtschaftspolitik ist ein wichtiger Eckpfeiler. Und es
braucht wirklich echte Zeichen der Stadt, dass sie an der Wirtschaft und an Arbeitsplatzen in-
teressiert ist. Dazu braucht es aber auch attraktive Verkehrswege und flexiblere Losungen bei
Parkplatzproblemen, abgesehen von raschen und unkomplizierten Verwaltungsdienstleistun-
gen, wie z.B. Baubewilligungen.

Und da ist die Zuricknahme der Standortforderung zur Verwaltung das falsche Zeichen.

Die Mitte/EDU will, dass das «House of Winterthur» weiterhin fir den gesamten Bereich der
Standortférderung und fur die Region verantwortlich ist. So gibt es auch keine unnétigen Ab-
grenzungsdiskussionen bei Anfragen, die oft Uber die Greater Zirich Area reinkommen, von
Interessenten nach Unternehmensstandorten, ob diese jetzt vom «House of Winterthur» oder
von der Stadt bearbeitet werden sollen.

Aber wir wollen, dass das «House of Winterthur» wie bisher mit der Stadt zusammenarbeitet
und vor allem wollen wir, wie es Christian auch erwahnt hat, griffige Kennzahlen. Und wir wol-
len Kennzahlen sowohl fiir den Tourismusbereich wie die Standortférderung. Kennzahlen, die
aufzeigen, was erreicht wurde, was nicht und vor allem ware dann spannend zu wissen,
wieso nicht. Was war am Schluss entscheidend, dass z.B. weniger Touristen oder weniger
Unternehmungen nach Winterthur gekommen sind?

Die Mitte/EDU-Fraktion stimmt den Antréagen der Aufsichtskommission zu.

F. Kramer-Schob (EVP): Danke vielmals, Bea, fir die Ubersichtliche Prasentation.

Ich habe in den letzten Jahren immer wieder gesagt, dass es mich nicht so sehr interessiert,
wie viele Socken das «House of Winterthur» verteilt im Rahmen seiner Marketingmassnah-
men; vielmehr mochten wir als EVP Ansiedlungen und zufriedene Unternehmen in Win-
terthur. Und auch das, davon sind wir Uberzeugt, kann man messen. Und wenn es im Jahres-
bericht dazu nicht viele Zahlen hatte in den letzten Jahren, dann haben wir eben den Ver-
dacht, dass es manchmal auch nicht so viel Gutes daruber zu berichten gab. Das muss an-
dern!

Und vorweggenommen: Wir sind zuversichtlich, dass das auch andern kann. Mit der neuen
Geschéftsleitung und dem neuen Vorstand im «House of Winterthur» und mit der Umstruktu-
rierung, an der man noch dran ist, hat man ein paar mutige Entscheidungen getroffen und wir
glauben, dass das gut kommen kann.

Ziele aus Sicht der EVP mussen auf jeden Fall sein, dass neue Unternehmen angesiedelt
werden kénnen und dass wir zufriedene ansassige Unternehmen haben. Was andere Ge-
meinden kdnnen, das kénnen wir doch auch! Wir méchten auch noch eine lebendige Altstadt
dazu. Wir méchten Winterthur weder als Schlafstadt noch als Stadt mit nur staatsnahen Be-
trieben, sondern als lebendigen Wirtschaftsstandort.

Der Stadtrat hat dem «House of Winterthur» im Mai ein Misstrauensvotum ausgesprochen,
so schrieb das der Landbote damals. Als EVP mdéchten wir das gerne kehren und sagen,
dass wir dem «House of Winterthur» nochmals unser Vertrauen aussprechen. Das ist kein
blindes Vertrauen. Wir fuhren ein Controlling ein. Wir wollen Zahlen und wir wollen auf jeden
Fall Ergebnisse. Wir sehen aber das Potenzial, dass das «House of Winterthur» erfolgreich
sein kann und wir sind bereit, nochmals darauf zu setzen.

Als EVP glauben wir auch nicht, dass die Stadt das Ansiedlungsgeschaft besser kann. Das
Ansiedlungsgeschaft gehort zur Kernaufgabe einer Standortférderungsorganisation. Und weil
wir das Ansiedlungsgeschéaft beim House lassen, heisst das nattrlich auch, dass sie den bis-
herigen Unterstiitzungsbeitrag brauchen.

Das «House of Winterthur» hat immer noch keinen unterzeichneten Vertrag — und der bishe-
rige lauft sehr bald ab. Wir erwarten, dass sich die Stadt und das «House of Winterthur» nun
sehr, sehr schnell an einen Tisch setzen und als ebenbuirtige Verhandlungspartner einen Ver-
trag aushandeln, welcher die Vorgaben der Aufsichtskommission dann auch erfullt.

Wir freuen uns sehr, dass dieses Geschaft im Parlament heute zum Abschluss kommt und
hoffen, dass es auch fur das «House of Winterthur» sehr bald zu einem guten Abschluss
kommen kann. Danke vielmals.
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B. Helbling (SP): Auch die SP unterstiitzt den Antrag der Aufsichtskommission.

Wir haben es jetzt schon einige Male gehdrt und wir mochten es betonen: Die vom Stadtrat
veranlasste Standortanalyse hat gewisse Mangel gezeigt. Ich mdchte aber auch betonen:
Gerade in der touristischen Vermarktung hat «House of Winterthur» sehr gute Arbeit geleis-
tet.

Aber — und darauf zielen wir von der Aufsichtskommission und auch von der SP her — bei der
Ansiedlung von neuen Unternehmen und der Bestandespflege ist es wichtig, dass dort jetzt
wirklich ein neuer Fokus passiert. Wir haben wirklich die Hoffnung mit der neuen Fihrung,
dass da etwas geandert hat. Es hat Bewegung gegeben, es ist eine Neuorientierung passiert.
Und wir wollen dem «House of Winterthur» diese Chance geben.

Wir haben es schon gehdrt, es geht darum, dass man jetzt zusammen — Stadt und «House of
Winterthur» - schaut, dass das funktioniert, dass man klare Zustandigkeiten hat und dass die
Ansiedlungen und die Bestandespflege professionell bearbeitet werden. Wir wollen den Fo-
kus da vor allem auch auf die Zusammenarbeit als zentrales Element nochmals betonen.
Das kann nur dann erfolgreich sein, was das «House of Winterthur» und die Stadt machen,
wenn man gemeinsam auftritt, sich gegenseitig informiert und die Kréfte biindelt — im Inte-
resse von Winterthur, der Wirtschaft und der Bevélkerung.

J. Fehr (FDP): Ich darf das Votum von Raphael Tobler halten, welcher an der ersten Sitzung
abwesend ist.

Herzlichen Dank, Bea, fur die gute Vorstellung des Geschafts. Wir kénnen uns den Vorredne-
rinnen und Vorrednern mehrheitlich anschliessen.

Wir haben vom Stadtrat immer wieder gehort, dass es gut lauft mit dem «House of Win-
terthur» und dass es noch 2-3 kleine Stellschrauben braucht, die man richtig justieren muss,
bis es perfekt lauft.

Dass dann spater der Antrag kommt, dass das Budget und die Aufgaben vom «House of
Winterthur» stark Giberarbeitet werden missen, war fur uns tberraschend.

Das Budget ist ein Thema. Wichtig ist aber auch die Aufgabe der Wirtschaftsférderung und
-ansiedlung. Da gibt es doch berechtigte Zweifel, ob die Stadtverwaltung das besser kann.
Zumal die Stadt in den letzten Jahren leider im Bereich der Wirtschaftsfreundlichkeit und der
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen nicht immer geglénzt hat.

Und es hatte auch eine fatale Wirkung auf die Mitglieder des «House of Winterthur», wenn
man diese Anderung vollzieht. Sowohl die umliegenden Gemeinden wie auch die Wirtschafts-
unternehmen zahlen ja einen nicht unwesentlichen Beitrag daran. Der Entzug der Wirt-
schaftsférderung wére aus unserer Sicht der schleichende Niedergang vom «House of Win-
terthur» - denn welche umliegende Gemeinde oder welches Unternehmen wiirde in der
neuen Konstellation dann noch Mitglied vom «House of Winterthur» bleiben?

Wir sprechen uns also klar dafiir aus, dass der Vertrag analog wie bisher verlangert wird.
Was nicht heisst, dass wir als FDP mit dem «House of Winterthur» vollumféanglich zufrieden
waren. Das haben wir auch ab und zu so kommuniziert. Aber wir glauben daran, dass das
«House of Winterthur» nach der Umstrukturierung in den letzten Jahren und in den kommen-
den Monaten wieder zu einer schlagkréftigen Organisation wird. Selbstverstandlich werden
wir auch da ein Auge darauf werfen.

Wir als FDP schliessen uns dem Antrag der AK somit an. Vielen Dank.

Stadtprasident M. Kiinzle: Ich habe zwei Seelen in meiner Brust: Auf der einen Seite freut
es mich sehr, dass das «House of Winterthur» grosses Vertrauen geniesst. Es sind einige
Voten gefallen, die vor 2-3 Jahren noch ein bisschen anders getont haben. Jetzt steht man
voll und ganz hinter dem House und das ist sehr wichtig. Denn das «House of Winterthur»
haben wir gegriindet in der Stadt Winterthur, um die Region zusammenzuhalten, um Stadte,
um Unternehmen, um Gemeinden aneinander zu binden. Und es hat auch ausgeldst, das
darf man nicht vergessen, dass der Kanton Zirich das erste Mal bei uns Standortférderungs-
beitrage bezahlt hat. Also die Basis, die wir dort gelegt haben, wirde ich immer noch als sehr
gut bezeichnen.
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Nachher gab es eine etwas schwierigere Zeit. Und es gab sofort Kritik: Ist das Gberhaupt rich-
tig, ein «<House of Winterthur»? Braucht es eigentlich diesen Zusammenschluss der Organi-
sation?

Heute: Alles wie weg. Und ein grosses Vertrauen an die Fihrung des House, an das «House
of Winterthur». Und das freut mich sehr.

Wir haben im Stadtrat nicht einfach einen Antrag gestellt, bei dem es darum ging, das House
zu beerdigen. Sicher nicht. Wir haben eine Analyse gemacht. Wir haben in Hinblick auf die
Erneuerung der Leistungsvereinbarung geschaut, wie das in der Vergangenheit wirklich ge-
laufen ist. Und wir sahen dort, dass wir gerade bei der Unternehmensansiedlung noch etwas
mehr Potenzial gehabt hatten. Das héatte man besser machen kdnnen. Wir hatten auch die
Meinung, dass man das mit der Veranderung der Arbeitsteilung noch besser machen kénnte.
Wir haben im Rahmen der Analyse auch mit anderen Stadten gesprochen. Und diese haben
uns eigentlich hauptsachlich die Antwort gegeben, sie kdnnten uns nicht verstehen, dass man
Unternehmensansiedlung und Unternehmensbetreuung nicht bei der Stadt hat. Wir sind na-
her bei gewissen Prozessen, wir sind ndher bei gewissen Themen. Wir haben mehr Informati-
onen.

Tatsache ist, dass wir zusammenarbeiten missen, das House und wir in der Stadtentwick-
lung. Und dort, zuriickgeschaut, ist auch nicht alles immer optimal gelaufen. Aber wir haben
uns immer bemiuiht, dass man diese Schnittstelle gut definieren kann. Es ist nicht immer ge-
lungen. Und von daher waren wir auch der Meinung, eigentlich leisten wir mit dieser Arbeits-
neueinteilung sogar mehr fir die Standortférderung Winterthur insgesamt, weil wir mit der
Stadtentwicklung das noch ein bisschen besser kénnen.

Ich hore, dass da ein gewisses Misstrauen da ist. Aber wir haben uns von der Analyse tber-
zeugen lassen und sagten deshalb, wir schlagen diese Arbeitsteilung anders vor.

Es ware um den Lead gegangen. Oder es ist uns um den Lead gegangen. Das hiess nicht,
dass man nicht mehr zusammenarbeitet. Die Zusammenarbeit war immer Kern der Aufgabe
dieser Standortforderung. Und das wird es auch in Zukunft sein.

Ich danke also fir die Riickmeldungen, fir das Vertrauen. Wir sind immer noch der Meinung,
dass unsere Absicht beim Antrag an das Parlament gut war.

Jetzt haben wir noch formelle Herausforderungen: Das Parlament ist zustandig fur Verpflich-
tungskredite. Also fur die Zahl von 100'000 Franken, welche jetzt das Parlament hoher anset-
zen wird als wir im Stadtrat. Fir den Vertrag, fir die Ausformulierung des Vertrags, nehmen
wir das mit, das Ihr jetzt eingebt und mussen uns tberlegen im Stadtrat, wie wir damit umge-
hen. Denn die Kompetenz fir diesen Vertrag ist nicht beim Parlament. Das wird noch eine
Diskussion geben bei uns im Stadtrat, wie wir damit umgehen, dass wir diese zwei formellen
Elemente bei dieser Rickmeldung aus dem Parlament haben.

Ich bin nach wie vor zuversichtlich, dass wir diesen Vertrag bis Ende Jahr haben werden. Es
ist also nicht so, dass wir erst jetzt darlibergehen und Gespréache fithren. Gesprache haben
wir schon viele gefuhrt. Wir haben auch Ideen, wie man das machen kdnnte. Das fangt also
nicht erst heute an, denn das Ziel ist, dass wir bis Ende Jahr einen Vertrag haben, so dass
das «House of Winterthur» per 01.01.2026 zuarbeiten kann. So, wie wir es alle hoffen, dass
das eine gute Sache wird. Wie gesagt, es braucht das House und es braucht eine hervorra-
gende Zusammenarbeit mit dem Stadtrat, mit der Stadtentwicklung, mit dem Amt fur Stadt-
entwicklung. Und wir von unserer Seite, wir werden diese gute Zusammenarbeit sicherlich
befdrderlich behandeln. Ich danke herzlich.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Mike. Weil auch an dieser Stelle keine Erklarun-
gen mehr moglich sind von Parlamentsmitgliedern, kénnen die Leute, die sich fir ein Votum
angemeldet haben, nach der Abstimmung eine personliche Erklarung halten, falls sie das
wuinschen. Aber wir kommen jetzt zur Abstimmung. Und da es doch ziemlich eindeutig tonte,
denke ich, wir kdnnen auf eine Abstimmung Utber die einzelnen Antrége aus der Kommission
verzichten. Wir wiirden als Erstes jetzt den Kommissionsantrag inklusive der drei Anderun-
gen, welche Sie vorne nochmals sehen, dem Stadtratsantrag gegentberstellen. Und am
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Schluss stimmen wir bei der Schlussabstimmung dann tber den obsiegenden Antrag ab. Ist
das so gut fir alle? — Ja. Dann kdnnen wir zur Abstimmung schreiten.

Zuerst geht es darum, wenn Sie A dricken, dass Sie die urspringliche Fassung des Stadt-
rats annehmen. Wenn Sie B driicken, mdchten Sie die verédnderte Fassung von der AK an-
nehmen.

Abstimmungsergebnis: Ihr habt Euch einstimmig mit 55:0 bei O Enthaltung fur die Fassung
der AK entschieden.

Der Korrektheit halber missen wir jetzt dartiber abstimmen, ob Ihr die Fassung der AK als
Ganzes annehmen mdochtet. Wenn ja, dann druckt Ihr A. Falls Ihr das jetzt noch ablehnen
mochtet, dann driickt Ihr B.

Abstimmungsergebnis: Wie erwartet ist auch die Schlussabstimmung einstimmig mit 55:0 an-
genommen worden.

Somit ist dieses Geschéft beendet. Es haben sich aber, wie schon erwahnt, Personen fur
eine personliche Erklarung angemeldet. Als Erster war das Christian Hartmann (SVP).

Ch. Hartmann (SVP): Ich spreche als Prasident der Aufsichtskommission. Wir haben es ge-
hort: Wir machten vier Lesungen, wir fihrten weitere Diskussionen. Ich hatte den Eindruck,
dem Stadtrat ware es moglich gewesen, herauszulesen, in welche Richtung die Diskussion
geht. Ganz sicher war es klar, als wir im Nachgang zum Beschluss vom 22. September am
23. September eine Medienmitteilung verschickt haben, welche der Stadtrat ebenfalls erhal-
ten hat. Ich bin konsterniert zu héren, dass sich der Stadtrat erst jetzt anfangt zu Uberlegen,
wie er diesen Beschluss umsetzen mdchte. Es war in der Kommission einstimmig. Man
konnte aus dem nicht ableiten, dass es heute 55:0 ist. Aber man hétte, ohne sich weit aus
dem Fenster zu lehnen, annehmen kénnen, dass es eine Mehrheit geben wird fir den Antrag
der Aufsichtskommission. Und ich hoffe jetzt einfach darauf, dass der Stadtrat entsprechend
Gas gibt.

Was der Stadtprasident gesagt hat betreffend der Arbeitsteilung, das ist korrekt. Aber es wére
durchaus mdglich gewesen, bereits in Vorleistung zu gehen im Antizipieren des Beschlusses,
den wir jetzt heute gefallt haben. «Gouverner, c’est prévoir» - aber ja, das hat ja vielleicht
auch nicht immer geklappt.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Christian. Ebenfalls noch angemeldet fur eine per-
sonliche Erklarung hat sich Franziska Kramer-Schwob. Und da ich annehme, dass es um das
gleiche Thema geht, wiirde ich Mike Kinzle am Schluss das Wort geben, falls er es liber-
haupt noch wiinscht. Ist das in Ordnung? — Dann geht das Wort an Franziska Kramer-
Schwob (EVP).

F. Kramer-Schwob (EVP): Wir haben klare Zustandigkeiten. Aber was der Stadtpréasident
am Schluss gesagt hat, das stimmt nicht. Wir sind verantwortlich flr den Kredit. Den Kredit
haben wir unter Bedingungen oder Auflagen gesprochen. Und diese sind rechtlich so gultig.
Und wir haben schon die starke Erwartung, dass der Stadtrat sich dann an das halten wird.

Stadtprasident M. Kuinzle: Wir haben die Erwartungen gehort. Ich habe einfach darauf hin-
gewiesen, wie die Kompetenzen sind. Und die Kompetenzen kann man nicht mit einer Medi-
enmitteilung aushebeln. Wir haben Euch zugehort. Ihr habt einen Antrag gestellt, der Uber
Eure Kompetenz hinausgeht. Und wir werden das behandeln. Ich zerstore Gberhaupt keine
Hoffnungen. Und nattrlich haben wir Giber diese Themen schon gesprochen. Ich sagte, wir
fangen nicht erst jetzt mit der Arbeit an - bis Ende Jahr steht der Vertrag.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Vielen Dank, Mike. Da sich jetzt niemand mehr angemel-
det hat, erklare ich in meiner Kompetenz dieses Traktandum als beendet und gehe zum
nachsten uber.
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5. Traktandum
Parl.-Nr. 2025.102: Anderungen des Reglements lber die Entschadigung an Be-
hordenmitglieder vom 27. Marz 2006

Parlamentsprasident Ph. Weber: Anderungen des Reglements uiber die Entschadigung an
Behordenmitglieder vom 27. Marz 2006. Das Wort zur Vorstellung des Geschafts fir die AK
hat Franziska Kramer-Schwob, der ich das Wort erteile, sobald der Saal sich ein bisschen be-
ruhigt hat.

F. Kramer-Schwob (AK): Wir haben in diesem Reglement Uber die Entschadigungen an Be-
hérdenmitglieder einen Mechanismus, der vorsieht, dass unter bestimmten Voraussetzungen
die Behdrdenentschadigungen an die Teuerung angepasst werden. Das hé&ngt vom Ziircher
Index ab und das héangt auch davon ab, dass auch das Personal Teuerungszulagen bekom-
men hat. Dieser Mechanismus ist im Laufe des Jahres 2023 eingetreten, so dass aufgrund
des Gesetzes ein Anspruch bestand, die Behdrdenentschadigungen der Teuerung anzupas-
sen. Die Parlamentsleitung hat bereits im Jahr 2024 den Stadtrat darauf aufmerksam ge-
macht, dass es Zeit ware, das anzupassen. Anfangs 2025 hat die Parlamentsleitung noch-
mals einen entsprechenden Brief geschrieben.

Die Anpassung an die Teuerung ist in der alleinigen Zustandigkeit des Stadtrates. Der Stadt-
rat hat dann entschieden, dass er nebst der Anpassung der Teuerung noch materielle Anpas-
sungen fiir die Entschadigung fur die Kader des Wahlbiiros und eine Uberfiihrung der Ent-
schadigungsregelungen in eine Wahlbiroverordnung revidieren méchte. Und das Ge-
samtpackchen wirde dann in die Zustandigkeit des Parlaments fallen. Und deshalb kam das
ins Parlament.

Die Aufsichtskommission hat dieses Geschéft in drei Lesungen behandelt und beflrwortet die
Teuerungsanpassung. Heute ist der letzte Tag, an dem wir (iber die Teuerungsanpassung
entscheiden konnen, damit es auf 1. Januar 2026 noch in Kraft treten wird. Und weil die Zeit
nicht reichte, um diese Gesamtrevision, bei welcher auch strukturelle Veranderungen Thema
wurden, sauber anzuschauen, hat die Aufsichtskommission entschieden, dass sie dem Parla-
ment vorschlagen mdchte, dass man das in zwei separaten Schritten macht. Und zwar ent-
scheiden wir heute Abend Uber die Teuerungsanpassung und bitten den Stadtrat, nochmals
mit einer Weisung zu kommen mit der ganzen strukturellen Revision dieses Reglements, die
auch noch vorgesehen ist. Wir stehen in der Aufsichtskommission alle dahinter, dass diese
strukturelle Anpassung auf jeden Fall thematisiert werden soll. Und wir bitten den Stadtrat,
maglichst rasch eine Weisung dazu zu bringen. Uns ist ganz wichtig, dass die Wahlbiromit-
glieder fair entschadigt werden. Sie sind — in Pandemie-Worten gesagt — auf jeden Fall sys-
temrelevant fir unsere Demokratie und ausserst wichtig. Und sie verdienen unsere Anerken-
nung und Wertschéatzung. Und das kommt auch dazu: Die Teuerung, die wir heute sprechen
wirden gemass unserem Vorschlag, kommt selbstversténdlich allen, auch den Wahlbiromit-
gliedern, zugute.

Das Parlament beantragt deshalb heute Abend eine teuerungsbedingte Anpassung von
samtlichen Entschadigungen, d.h. Sitzungsgeldern, Grundbeitragen an die Fraktionen, Schul-
besuchen der Schulkommissionen, Entschadigungen an die Sozialhilfebehdrde und die Arbeit
der Wahlburos. Die Aufsichtskommission schlagt vor, dass man auf den nachsten runden Be-
trag erhoht. Die Ausgangslage ist, dass man rein rechnerisch auf 33 Franken statt heute 30
Franken kame. Die Aufsichtskommission schlagt aber 35 Franken vor. Und das rechnet man
bei mehrstiindigen Sitzungen entsprechend hoch.

Bei der Essensentschadigung kam ein Antrag auf 40 Franken. Dieser war umstritten. Eine
Mehrheit hat sich fiir 40 Franken ausgesprochen. Uber die Griinde der Uneinigkeit werden
wir nachher noch mehr horen.

Nicht angepasst werden im Moment die Grundentschadigung des Parlaments und der IFK-
Protokollfiihrung, weil man das in den letzten Jahren schon angepasst hat.



-19 -
Parlament Winterthur 2025/2026 11./12. Parlamentssitzung, 10.11.2025
ENTWURF

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Franziska. Dann ist uns jetzt zu diesem Trak-
tandum ein Anderungsantrag gemeldet worden von der Fraktion Griine/AL. Begrundet wird
dieser von Andreas Bueler.

A. Bueler (Grune/AL): Namens der Fraktion Griine/AL stelle ich einen Antrag zum Artikel 8a,
der vorne eingeblendet ist. Der Antrag ist einfach, dass man die Essensentschadigung von
30 auf 35 Franken erhéht und nicht auf 40 Franken, wie es Franziska gerade vorgestellt hat.
Die Begriindung ist genau die gleiche, wie es Franziska ja sehr gut fiir das gesamte Geschéft
vorgestellt hat und wie es fur alle anderen Artikel auch konsequent durchgezogen wurde. Der
von uns vorgeschlagene Betrag entspricht der reinen Teuerungsanpassung (welche wir nach
geltendem Recht schon lange zugute gehabt hatten, plus der Rundung). Aber noch ohne in-
haltliche Anpassungen am Reglement. Wir wollen dem Grundsatz auch beim einzigen Artikel,
wo die Aufsichtskommission davon abgewichen ist, treu bleiben. Und der Antrag hilft der
Transparenz, weil wir nur so separat dariiber abstimmen kénnen.

Die Teuerung mag beim Essen zwar tberdurchschnittlich sein, aber da fangt schon die inhalt-
liche Debatte an. Und diese wollen wir in Ruhe und serigs fuhren bei der strukturellen Revi-
sion. Wir finden namlich, das wirkliche Problem sind die viel zu tiefen Entschadigungen fir
die eigentliche Parlamentsarbeit. Das halt tatsachlich viele Leute, die es sich nicht leisten
konnen, auf Teilzeitarbeit zu wechseln, von der Politik ab. Nicht die 35 Franken Essensent-
schadigung — die reichen namlich schon, wenn man ein bisschen schaut, was man isst und
wo. Und wo eine Uberproportionale Erhéhung von der Bevolkerung wohl nicht goutiert werden
wirde.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Andreas. Erfreut stelle ich fest, dass sonst nie-
mand das Wort wiinscht zu diesem Geschaft. Somit erhalt, falls gewlinscht, direkt der Stadt-
prasident das Wort.

Stadtprasident M. Kinzle: Wir nehmen erfreut zur Kenntnis, dass das mit der Teuerungsan-
passung, das ja auch wir vorgeschlagen haben, jetzt umgesetzt werden kann.

Wir hatten die Wahlbiros im Fokus, das habt Ihr in der Kommission gemerkt, es steht ja auch
im Antrag. Und da ware es sicherlich berechtigt gewesen, dass wir bei den Wahlbiiros eine
Anhebung machen. Sie haben das verdient, wenn man schaut, was sie an diesen Abstim-
mungswochenenden a) arbeiten und b) fir eine Verantwortung haben. Es hat mich sehr ge-
freut vorhin, Franziska, dass unsere Wahlbiros «systemrelevant» sind. Ich bin gleicher Mei-
nung. Es ist eine ganz wichtige Behdrde und sie sorgt dafiir, dass unsere Demokratie hoch-
gehalten wird. Es ist fur die Demokratie in der Schweiz eine ganz wichtige Behérde. Und des-
halb sind wir der Meinung, wir missen dort hinauf, wir missen das héher ansetzen.

Dass man in diesem Zug, wie lhr es vorschlagt, dann auch noch bei anderem nochmals dar-
Uber geht - dann sei es so. Danke.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Mike. Wir kommen jetzt zu den Abstimmungen.
Der Modus ist folgendermassen: Wir stimmen zuerst tiber den Anderungsantrag ab. Da geht
es quasi darum, ob Sie 40 oder 35 Franken fir das Nachtessen haben méchten. Wer A
drickt, moéchte 40 Franken; wer B driickt, modchte 35 Franken.

Danach stimmen wir tber alle anderen Artikel dieses AK-Antrags in globo ab und danach gibt
es noch eine Schlussabstimmung tber das ganze Geschéft.

Wir kommen also jetzt zur Abstimmung. Wie gesagt: A ist der Antrag der AK, B ist der Ande-
rungsantrag der Grinen.

Abstimmungsergebnis: Mit 46:8 Stimmen bei 0 Enthaltungen haben Sie diesem Anderungs-
antrag der Griinen zugestimmt und es gibt 35 Franken fur das Nachtessen.
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Als zweite Abstimmung kommen wir zu allen tibrigen Artikeln. Da es dort keine Anderungsan-
trdge gab, mache ich beliebt, dass wir in globo Uber die restlichen Artikel abstimmen. — Da
hat niemand etwas dagegen, wie ich sehe.

A = Zustimmung zu allen anderen Artikeln, B = Ablehnung aller anderen Artikel.
Abstimmungsergebnis: Mit 54:0 bei 0 Enthaltungen haben Sie einstimmig allen anderen Arti-
keln zugestimmt.

Jetzt miussen wir als Letztes noch eine Schlussabstimmung machen, namlich Uber Ziffer 1,
dass das Reglement gedndert wird gemass dem neuen Antrag und Ziffer 2, dass die Ande-
rungen am 1. Januar 2026 in Kraft treten. Da méchte ich beliebt machen, dass wir in globo
Uber Ziffer 1 und 2 abstimmen.

Wenn Sie dem Ganzen zustimmen mdchten, dricken Sie A. Wenn Sie das Gesamtpaket ab-
lehnen méchten, driicken Sie B.

Abstimmungsergebnis: Mit 54:0 bei O Enthaltungen ist das ebenfalls einstimmig, dass das
Reglement gedndert wird und am 1. Januar 2026 so in Kratft tritt.

Somit ware das Geschéft beendet.

Ich sehe, dass nochmals eine persoénliche Erklarung angemeldet worden ist, und zwar von
Michael Gross (SVP).

M. Gross (SVP): Ich muss doch noch kurz etwas sagen zu diesem Geschatft, denn es sah
jetzt etwas seltsam aus, dass nur die SVP fir die 40 Franken ist... Wir haben nicht mal den
Antrag gestellt fir die 40 Franken! Aber diejenigen, welche den Antrag gestellt haben, hat
wohl der Mumm verlassen. Das ist 6:5 in der AK durchgekommen und wir haben uns an die
AK gehalten.

Es scheint jetzt, dass wir schon im Wahlkampf sind und dass wegen dieser 5 Franken die
Leute das Gefiuihl haben hier drin, sie wirden dann die Stimme der Bevolkerung nicht erhal-
ten.

Weshalb haben wir das gemacht? Weil es in der Inflation einen Unterschied gibt, ob es ein
Lohnbestandteil ist (dort kann man den Warenkorb nehmen) oder ob es eine Spesenpau-
schale ist fur Gastronomie. Dort war die Inflation viel héher und deshalb hat dieser Antrag
(der nicht von uns gekommen ist!) bei uns Unterstiitzung gefunden. Ich spreche nicht mehr
langer, denn sonst ist das, was es jetzt weniger kostet, schon aufgefressen durch das, was
wir hier an Zeit verbraucht haben. Danke vielmals.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Ich danke Dir fur diese Erklarung. Somit kommen wir zum
nachsten Traktandum.

6. Traktandum
Parl.-Nr. 2025.86: Verpflichtungskredit von Fr. 2'157'000 fur zwei Ersatzbauten
der Quartieranlage Gutschick-Mattenbach (Projekt-Nr. 5001250 13337)

Parlamentspréasident Ph. Weber: Verpflichtungskredit von Fr. 2'157'000 fur zwei Ersatzbau-
ten der Quartieranlage Gutschick-Mattenbach (Projekt-Nr. 5001250_13337). Vorgestellt wird
das Geschéft vom Referenten der SBK, Marco Graf.

M. Graf (SBK): Ich darf Euch heute Abend das Geschaft Quartieranlage Gutschick-Matten-
bach prasentieren.

Die Stadt Winterthur hat 14 Quartieranlagen im Eigentum des Departements Prasidiales. Dort
gab es im Jahr 2019/2020 eine Bestandesanalyse mit einer Grobkostenschatzung. Die Um-
setzung, welche der Sanierungsbedarf hervorbringt, ist fir 2021 bis 2028 vorgesehen.

Diese Anlage befindet sich an der Scheideggstrasse, beim Win4-Areal. Die Bedeutung davon
ist relativ wichtig: Wir haben dort 1'300 Nutzungen pro Jahr, in diesem Jahr gehen wir sogar
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von bis zu 1'700 Nutzungen aus. Die Quartieranlage bietet einen extrem grossen Nutzen fir
die sozialen Aspekte. Sie wird auch gut genutzt fir die Angebote des Quartiersvereins, Kin-
der- und Jugendarbeit, Mittagstisch, Spielgruppe, Kurse, Veranstaltungen, Vermietungen etc.
Bei dieser Ansicht sieht man, wie gut die Anlage genutzt wird. Sie ist sehr intensiv in Betrieb.
Die Ausgangslage dieser Anlage: Sie ist aus dem Baujahr 1976, baulich sehr veraltet und
nicht mehr zweckmassig. Dazu kommen auch noch die fehlende Barrierefreiheit und der tiefe
energetische Standard.

Das Ziel des ganzen Projekts ist eine zukunftsorientierte Infrastruktur mit modernen und fle-
xiblen Quatrtierinfrastrukturen. Vor allem wichtig ist, dass das Quartierleben erhalten bleibt.
Es ist vorgesehen, dass es nachher drei Geb&aude sind mit einem gedeckten Dach, mit dem
alles verbunden wird. Jedes Gebaude kann dann aber einzeln genutzt werden.

Hier sehen wir eine Visualisierung, wie das Ganze eingebettet ist dort im Quatrtier.

Die Instandsetzung ist am Geb&ude links und rechts und in der Mitte gibt es einen Neubau.
Zwischen den Gebé&uden ist dann die Uberdachung, diese Flache kann man auch nutzen - fiir
was auch immer.

Hier haben wir eine Visualisierung, wie das Ganze am Schluss aussehen kdnnte oder sollte.
Die Gesamtkosten dieses Projekts betragen momentan 4.768 Millionen Franken. Die Auftei-
lung der Kosten: Gebundene Kosten 2.361 Millionen, neue Ausgaben 2.407 Millionen Fran-
ken. Und heute befinden wir tber 2.157 Millionen.

Die urspriingliche Kostenschéatzung war bei 2.55 Millionen im Jahr 2020. Die Stadt hat ver-
sucht, Einsparungen vorzunehmen. Man hat bei den sanitdren Anlagen etwas einsparen kon-
nen, mit der Flachenoptimierung, man hat Re-use-Materialien verwendet und den Verzicht
auf eine Remise im Aussenbereich.

Da ist der zeitliche Ablauf ersichtlich. Die Projektierung war im 1. Quartal 2025 abgeschlos-
sen. Das Baugesuch wird eingereicht, wenn wir heute befunden haben. Die Realisierung ist
von Anfang 2027 bis Sommer 2028 vorgesehen und die Inbetriebnahme ist im Juni 2028 ge-
plant.

Zu dieser ganzen Anlage hat man in der SBK einen Zusatzantrag: Die SBK beantragt zusétz-
lich 130'000 Franken fur die Remise. Damit kommt man auf ein Total von 2.287 Millionen.
Danke.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Marco. Somit starten wir in die Diskussion. Zuerst
haben die Mitglieder der Stadtbaukommission das Wort. Zuerst hat sich gemeldet fir die
FDP-Fraktion: Romana Heuberger.

R. Heuberger (FDP): Vielen Dank, Marco, fir die Prasentation dieser Vorlage.
Freizeitanlagen sind zentrale Begegnungsorte in unseren Quartieren und leisten einen wichti-
gen Beitrag zum gesellschaftlichen Zusammenleben. Wir haben die Belegungsdaten der Frei-
zeitanlage im Gutschick-Quartier genau angeschaut. Marco hat diese vorhin gezeigt: Da
passt eigentlich kein Blatt mehr dazwischen. Es ist eindrlcklich, wie stark diese Anlage aus-
gelastet ist und welche Arbeit der Quartierverein leistet. Fur dieses Engagement dankt die
FDP-Fraktion allen Freiwilligen, die sich da engagieren, sehr herzlich.

Die Anlage platzt aus allen Nahten und ist in einem sehr schlechten Zustand. Es besteht drin-
gender Handlungsbedarf. Dass sich die Kosten — inklusive der gebundenen Ausgaben, wel-
che Marco jetzt nicht présentiert hat - aber gemass dem ursprtinglichen Plan aber doch um
einiges erhoht haben, muss uns ein bisschen zu denken geben. Und das ist ja leider nicht
das erste Mal, dass die ersten Kostenschéatzungen ziemlich daneben lagen. Was das fir die
Investitionsrechnung bedeutet, fiir die im Budget 2026 und in den Folgejahren doch einige
Betrage eingestellt sind, macht mir ein bisschen Sorgen. Zudem ist heute schon klar, dass
das Versprechen des Stadtrats aus dem Jahr 2021, als er sagte, dass er in 10 Jahren mit 10
Millionen 10 Quartieranlagen sanieren will, nie aufgehen wird.

Dass aber ausgerechnet bei der Anlage Gutschick auf eine Remise fur das umfangreiche Ma-
terial verzichtet werden soll, ist nur im Kontext der damaligen Versprechen zu verstehen. In
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den Erwartungen, die man mit dem damaligen Versprechen vielerorts in vielen Quartierverei-
nen geschirt wurden. Und mit dem Signal, das man gegenuber den anderen Quartierverei-
nen aussendet, wenn man jetzt diese Anlage dermassen teuer sanieren wirde.

Wir wiirden es begriussen, wenn die Stadt bei Uberteuerten und unnétigen Strassenneubau-
ten und verkehrstechnischen Umgestaltungen von Strassenraumen sparen wirden. Oder bei
den zahlreichen, oft wenig zielfiihrenden Gutachten ein bisschen genauer hinschauen wirde
— statt dort zu sparen, wo Begegnung, Gemeinschaft und Lebensqualitat entstehen.

Aber aufgrund des mittlerweile doch hohen Investitionsstaus der Stadt sind wir auch gezwun-
gen, auch in der Investitionsrechnung Prioritaten zu setzen. Deshalb wird ein Teil der FDP-
Fraktion dem zusatzlichen Antrag der Kommission nicht zustimmen. Nicht zuletzt auch des-
halb, weil die FDP-Fraktion der Meinung ist, dass die vorhandenen Mittel ja auch noch rei-
chen sollen, um die Bedlirfnisse der anderen Quartiervereine decken zu kénnen.

Wir werden aber dem Antrag des Stadtrats, dem urspriinglichen Verpflichtungskredit, alle zu-
stimmen. Vielen Dank.

K. Frei-Glowatz (Griine/AL): Danke an Marco, auch von meiner Seite, fir das Vorstellen des
Geschéfts. Die Fraktion Griine/AL begrisst den Verpflichtungskredit von 2.157 Millionen aus-
driicklich fur die Ersatzbauten der QGM an der Scheideggstrasse 19. Das QGM kéame, gébe
es ein solches, wahrscheinlich heute schon in das Guinessbuch der Rekorde der Quartieran-
lagen. Es ist namlich die grosste stadteigene Quartieranlage. Seit Jahren verzeichnet sie
Uber 1'000 Nutzungen pro Jahr (wir haben es schon gehdrt) und dieses Jahr werden tber
1'700 erwartet. Sie ist ein Treffpunkt fir alle Generationen mit Angeboten aller Art, Veranstal-
tungen etc. und das — auch das haben wir schon gehért — an 365 Tagen pro Jahr. Also, es ist
ein hoher, ein unheimlich hoher sozialer Wert da. Und gerade fiir ein Quartier mit erhéhten
sozialen Herausforderungen, aber auch fiir die ganze Stadt, ist die Wichtigkeit unbestritten.
Das neue Konzept Uberzeugt uns durchgehend, bis auf einen Wermutstropfen — dazu komme
ich noch ganz am Schluss. Drei eigenstandige Gebédude werden ausgeriistet mit einer eige-
nen Kiche, nur zwei werden neu gebaut, und Toiletten (auch diese in jedem Gebaude ange-
ordnet). Dies bietet viel Flexibilitdt und unabhéngige Nutzungsmaoglichkeiten. Kinder und Ju-
gendliche und Erwachsene kdnnen sich so, falls gewlinscht, in separaten Gebauden treffen.
Auch die Nachhaltigkeit wurde im Projekt mitgedacht. Die bestehende Metall- und Holzbau-
weise wird weitergefihrt. Sie ist ressourcenschonend, wartungsarm und langlebig. Wo immer
mdglich wird Re-use angewendet und somit entspricht das neue QGM mindestens ein Stiick
weit der Kreislaufwirtschaft. Auf die Dacher kommt PV und der sanierte Kopfbau bekommt
neue Fenster und eine verbesserte Fassadendammung, so dass man auch im QGM im Win-
ter nicht mehr nach draussen heizen muss. Und — als Supplement flir ein schon sehr tolles
Projekt — wird als tolles Verbindungsglied dieser drei Baukérper ein sogenanntes japanisches
Engawa gebaut. Ich spreche es wahrscheinlich falsch aus, aber ich habe das auch erst jetzt
gelernt, dass man dem so sagt, es ist ein Uberdachtes Holzdeck. Das finden wir total gelun-
gen und man sah es auch in der Visualisierung. Wenn es nur schon halb so schén wird, wie
es gezeigt wurde, wird das sicher ein Juwel.

Jetzt aber noch zum Wermutstropfen im Aussenraum, zu dieser Remise. Mir ist Mani Matter
eingefallen: «Was isch es Sandwich ohne Brot — s’isch nat als Fleisch. Was isch es Sandwich
ohne Fleisch — s’isch nit als Brot.» Was so viel heisst: Zum einen gehort das andere zwin-
gend dazu.

Also, zu einem qualitativ guten und lange Zeit nutzbaren Aussenraum gehort doch einfach
eine Remise. Wir wissen alle, wie rasch Sitzplatzmobiliar oder Aussenspielzeug kaputt geht,
wenn es im Wetter anstatt im Trockenen liegt. Und gerade wenn der Aussenraum und Spiel-
platz in Koordination mit dem Sportamt und Win4 erfolgt, muss es — so meinen wir - doch
maoglich sein, eine Remise zu finanzieren.

Auf dass das Gutschick-Sandwich dann auch wirklich auf einer trockenen Bierbank genossen
werden kann bei der Einweihung. Vielen Dank.
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M. Nater (GLP): Merci an Marco Graf fur die Vorstellung des Geschaftes. Und ich begriisse
natlrlich auch die Vertreter aus dem Quartier Mattenbach-Gutschick oder Gutschick-Matten-
bach.

Das Quartierzentrum bildet das Herz des Quartiers und ist auch entsprechend wichtig fur das
Quartier. Wie auch schon gesagt wurde, ist es die grosste stadteigene Quartieranlage mit
tber 1’300 Nutzungen pro Jahr, das heisst pro Tag sind ungeféahr 4 oder mehr Nutzungen.
Die Angebote sind fiur alle Generationen und reichen von Quartierverein, Kinder- und Jugend-
arbeit, Mittagstisch, Spielgruppen, Kurse, Veranstaltungen, Vermietungen.

Das Projekt wird ein Mehrwert und ein Aufbruch fir das Quartier sicherstellen und ein Zent-
rum sein, welches das Quartier verbindet. Hier hat ein guter Austausch bei der Planung statt-
gefunden und es wurde trotz begrenzter Finanzen eine gute Losung erreicht.

Auch hat der Treffpunkt eine hohe Bedeutung fiir das friedliche Zusammenleben in einem
multikulturellen Quartier. In diesem Quatrtier gibt es erhdhte soziale Anforderungen (gemass
Weisung) und genau darum ist der Nutzen auch fir Gesamt-Winterthur besonders gross.
Umso erstaunlicher war es nachher fiir die GLP, dass vor ein paar Wochen noch fiir die Zeit
wahrend dem Bau des Quartierzentrums noch keine definitive Ersatzldsung vorhanden war,
welche einen Raum fur die vielen Nutzungen wahrend dieser Bauzeit bieten kann. Es ist also
wichtig, dass die 1’300 Nutzungen pro Jahr nahtlos weitergeftihrt werden kénnen. Vielleicht
hat der Stadtrat schon heute mehr Informationen, da es aus unserer Sicht nicht geht, dass
ein Quartierzentrum ein Jahr auf Sparflamme lauft.

Im Weiteren war fir die GLP nicht verstandlich und auch fur das Quartier, wie wir gehort ha-
ben, wieso die Remise nicht gebaut werden soll. Daher haben wir von der GLP den Antrag
eingebracht, diese Remise trotzdem zu bauen und die Streichung dieser 130'000 Franken zu-
rickzuziehen. Wenn diese Remise gestrichen wirde, wiirde das bedeuten, dass die Banke
fir Veranstaltungen nicht sauber gelagert werden kénnen, dass die Reinigung schwieriger ist,
dass es keinen Stauraum gibt. In der Remise ist auch eine zusatzlichen WC-Anlage enthal-
ten, was fur das Betreiben des Quartierzentrums mit sehr viel Nutzen verbunden ist. Die
Stadt hat also ein optimiertes Quartierzentrum geschaffen und im néchsten Schritt wird ein
wichtiger Teil entfernt. Wir von der GLP begrissen gerade in Winterthurer Bauprojekten Ein-
sparungen, aber in diesem Fall hier wird man einfach die Baukosten mit einer Kostenverlage-
rung in den Betrieb schieben. Das wéare etwa das Gleiche, wie wenn eine Kiche geplant wird
und im Nachhinein werden alle Schranke wieder eingespart und aus dem Bauprojekt gestri-
chen. Das wirde auch niemand machen.

Zu guter Letzt noch ein Wort zur Kreislaufwirtschaft. Wir sind froh, dass dies Eingang gefun-
den hat in die Planung und das sogar ein Gewinn dadurch mdglich ist. Diese Erfahrungen
sind sehr wertvoll fir eine Stadt wie Winterthur, wo immer mehr Hauser saniert werden.

Die Nutzer von der neuen Quartieranlage Gutschick-Mattenbach sind daher sehr dankbar,
dass der GLP-Antrag jetzt zu einem Kommissions-Antrag geworden ist, und dass die Strei-
chung dieser Remise-Einsparung untersttitzt wird und sie dadurch eine vollstdndige Quartier-
anlage erhalten.

Wir von der GLP stimmen dem Kredit mit dem Antrag zu.

A. Wirzer (EVP): Danke, Marco, fur die Prasentation. Wie man gesehen hat, ist die Quartier-
anlage Gutschick diskussionslos sanierungsbedurftig — und das mit einer aus unserer Sicht
sehr hohen Dringlichkeit. Deshalb danken wir dem Stadtrat auch fir das Projekt, das aus un-
serer Sicht insgesamt sehr gelungen daherkommt — ich kann mich da meiner Kommissions-
kameradin Kathrin Frei-Glowatz vollumfanglich anschliessen.

Das Quartier und die Quartierarbeit war uns von der EVP schon immer ein wichtiges Anlie-
gen.

Es handelt sich, wie schon erwéhnt, um die grdsste der stadteigenen Quartieranlagen und mit
knapp 1'300 Nutzungen pro Jahr auch um die am starksten frequentierte. Trotzdem wollen
wir festhalten, dass die Quartieranlage die vergangenen Jahre einen unfreiwilligen Schrump-
fungsprozess durchlaufen hat.
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Durch die Ausbreitung von Win4 ist definitiv keine Win-Win-Situation fir alle Beteiligten ent-
standen. Es geht uns aber auch gar nicht darum, in diesem Fall zu kritisieren, was Win4 leis-
tet. Vieles ist auch sehr, sehr gut. Es ist einfach eine nuchterne Feststellung, dass Aussen-
raum dieser Quartieranlage ersatzlos weggefallen ist. Aussenraum, den vor allem auch die
vielen Jugendlichen aus dem Quartier als Aufenthaltsraum genutzt und geschéatzt haben. Es
ist klar: Der Raum wird an diesem Standort so nicht 1:1 ersetzbar sein. Und da nehme ich
sehr gerne den Ratskollegen Benedikt Oeschger als Werbetrommelhauer-Vorbild: Auch aus
diesem Grund haben wir eine kommunale Volksinitiative fur das Gebiet Allmend Griizefeld
lanciert und danken herzlich fir jegliche Unterstiitzung — ob in Gedanken oder auch nur
schon finanzielle Beitrage sind willkommen.

Aber zurtick zur Vorlage: Umso wichtiger ist es jetzt, dass man auf der verbliebenen Flache
das Bestmdglichste herausholt. Deshalb haben wir auch besonders kritisch, zusammen mit
unseren GLP-Gspanli, auf die vollzogenen Kirzungen im Projekt geschaut, oder — wie es in
der Weisung heisst — auf die konsequente Verzichtsplanung. Auch wenn wir dem Stadtrat
dankbar sind, dass er mdglichst haushélterisch mit den Kosten umzugehen versucht, so sind
wir klar der Meinung: An diesem Ort, mit dieser Bedeutung und mit dieser Geschichte ist es
falsch, hier den Rotstift anzusetzen. Gerade im Gutschick-Quartier ist der Zugang zu Frei-
raum und einer qualitativ hochwertigen Quartieranlage fur das Zusammenleben und eine ge-
sunde Quartierentwicklung entscheidend.

Wir danken deshalb der GLP fir den Antrag, der ein Kommissionsantrag geworden ist. Hat-
ten sie ihn nicht gestellt, hatten wir ihn gestellt. Wir unterstiitzen deshalb die Vorlage so, zu-
sammen mit dem Kommissionsantrag. Besten Dank.

S. Gfeller (SP): Danke, Marco, fir das Prasentieren. Wir sind hocherfreut, welche breite poli-
tische Unterstlitzung die Quartierzentren erfahren. Das ist also ganz schén! Danke Euch al-
len!

Das Quartierzentrum Gutschick-Mattenbach ist, wie schon gesagt, die am starksten genutzte
Anlage, das missen wir nicht mehr wiederholen. Und wir haben auch gesehen: Die heutige
Anlage ist alt, bedingt flexibel und langst an ihrer Belastungsgrenze. Man erkennt: Diese In-
vestition ist keine Option, sie ist notwendig.

Das Projekt schafft endlich die raumliche Flexibilitat, welche die vielseitigen Nutzungen brau-
chen. Damit starken wir den sozialen Zusammenhalt und erhalten einen Ort, der fir das
Quartier identitatsstiftend ist. Auch wenn die Anlage aus unserer Sicht eher eine Minimallo-
sung als ein Befreiungsschlag ist, so unterstitzen wir das Vorhaben in einer Gesamtbetrach-
tung. Denn die Benutzenden, die vielen engagierten Helfer:innen und die gesamte Bevolke-
rung des Quartiers verdienen eine zeitgemasse Infrastruktur.

Wir unterstiitzen zudem den Zusatzkredit flr die Remise, denn der Platz im Quartierzentrum
ist begrenzt. Ein solcher Schopf kann helfen, das Hauptgebaude zu entlasten und schafft
wertvollen Stauraum.

Wichtig ist fur uns auch eine funktionierende Ubergangslésung wahrend des Umbaus. Ein
Zeltbau, wie er als Beispiel prasentiert wurde, sehen wir nur fur bedingt praktikabel. Wir hof-
fen, dass dort gute Losungen kommen.

Wir missen ausserdem endlich ehrlich Gber die Gesamtfinanzierung sprechen. Der Slogan
mit den «10 Quartierzentren fur 10 Millionen in 10 Jahren» war zwar sehr griffig, doch er
passt einfach nicht mehr in die Zeit. Die Planungs- und Baukosten sind massiv gestiegen und
auch die Bedeutung und Nutzung der Anlagen hat sich verandert. Wer heute weiter an der
alten Zahl festhalt, erzeugt eine kinstliche Verknappung und spielt am Ende die Quatrtiere
gegeneinander aus. Das wollen wir nicht. Wir wollen, dass die Stadt sinnvoll plant und bei der
sozialen Infrastruktur nicht auf Kosten einzelner Quartiere spart.

Wir sagen Ja zum Verpflichtungskredit und zum Kommissionsantrag. Danke.

M. Graf (SVP): Es wurde eigentlich schon ziemlich alles gesagt. Es ist nattrlich unbestritten,
dass diese Anlage gemacht werden muss, das sehen wir natirlich genauso. Mit dieser Re-
mise, dort sehen wir es aber ein bisschen anders. Und zwar mit folgender Begriindung: Man
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hat jetzt dort eine gute Anlage entworfen, die Dacher hat, wo alles Platz hat. Und jetzt inves-
tieren wir dort nochmals 130'000 Franken in diese Anlage. Und die nachste Quartieranlage,
wo etwas gemacht werden sollte, muss dann einfach den Kirzeren ziehen. Das finden wir
nicht in Ordnung. Dort fragen wir schon die linke Seite, was denn da der soziale Gedanke da-
hinter ist, einfach fur einen so viel auszugeben und die anderen kénnen dann schauen, was
noch Ubrigbleibt. Danke.

A. Geering (Die Mitte/EDU): Diese Quartieranlage wird tatsachlich rege und gut genutzt.
Das zeigt auch die Vertretung, die heute Abend hier ist aus dem Quartier. Ihr setzt Euch fur
das Quatrtier ein, auch in dieser Anlage. Herzlichen Dank, dass Ihr da seid fiir die Leute, dass
Ihr diese Anlage flllt und fur das Leben nutzt.

Ja, diese Anlage braucht eine Aufwertung. Es ist ein wichtiger Treffpunkt flr das Quartier.
Und wie gesagt, die Auslastung ist permanent hoch. Und die Anlage ist tatséchlich in die
Jahre gekommen. Wir haben dank der EVP dort ja auch einmal als Parlament zu Gast sein
koénnen bei einer Wabhlfeier von jemandem und durften dort 1:1 erleben, wie es dort aussieht.
Gleichzeitig haben wir aber auch die stadtischen Finanzen, die wir im Auge haben mussen.
Und ja, man tut es jetzt als Slogan ab. Wir haben 14 Quartieranlagen in Winterthur. Und man
mdchte dort, wo es notig ist, sanieren. Und man hat einmal ein Kostendach definiert. Ob man
das einhalten kann oder nicht, wird sich zeigen, aber ein Ziel zu haben, ist sicher immer gut.
Und dass jetzt die einen Fraktionen sagen, ja nein, hier in diesem Fall wollen wir nicht spa-
ren, das verstehe ich. Die anderen Fraktionen, die zum Teil sagen, ja grundséatzlich sparen
sollten wir schon, aber nicht hier — da muss ich doch fragen: Ja, wo sparen wir dann? Wenn
wir die Traktandenliste heute anschauen, haben wir total 100 Millionen Investitionen, die wir
heute besprechen, wenn wir beim Alterszentrum Oberi nicht nur die Projektierung anschauen,
sondern dann auch die Umsetzung spater. 100 Millionen — und wir wollen nicht sparen.

Der Stadtrat hat gemerkt, dass bei diesem Projekt, bei dieser Quartieranlage, die Kosten ho-
her wurden als urspriinglich geplant. Er hat eine Verzichtsplanung gemacht, oder eine
Spariibung. Ich gehe stark davon aus, dass das zusammen mit den Betreibenden gemacht
wurde. Die Quartieranlage wird grdsser als sie friher war, aber nicht ganz so gross, wie sie in
den Planungsschritten einmal gedacht wurde. Die Remise soll unter anderem wegfallen. Ich
bin fest davon Uberzeugt, dass die Planenden darauf geachtet haben, dass die Sachen, die
man braucht, die man in dieser Remise lagern wollte, jetzt an einem anderen Ort lagern kann
und nichts im Regen draussen stehen muss.

Man kénnte auch bei Mani Matter weiterstudieren und sagen, ein Sandwich ohne Fleisch ist
besser fur das Klima, weil es weniger graue Energien in den Bauten hat. Ein Sandwich ohne
Fleisch ist auch gut fir das Portemonnaie.

In dem Sinn: Die Mitte/EDU-Fraktion unterstiitzt den Stadtratsantrag, ohne die Anderung der
Kommission.

Stadtprasident M. Kiinzle: Es kommt auch aus unserer Kiche. Ich kann einfach so viel sa-
gen: Wir sind eine wachsende Stadt. Und in einer wachsenden Stadt haben die Quartiere
eine immer grossere Bedeutung. Und die Freizeitanlagen in diesen Quartieren, deren Bedeu-
tung steigt eben auch noch mehr.

Und deshalb — ich halte immer noch an dem Slogan fest: 10 Jahre, 10 Millionen. Und da
mussten wir ein bisschen darauf schauen bei den einzelnen Anlagen. Schon die ersten bei-
den waren teurer als eigentlich abgemacht. Aber wir wollten, dass man die Freizeitanlagen
jetzt wirklich angeht. Es ware schnell entschieden gewesen, einfach zu sagen, das ist nicht
so wichtig. Nein, wir sind im Gegenteil der Meinung, es ist enorm wichtig. Alle Freizeitanla-
gen, die wir haben in der Stadt.

Aber wenn es eine hat, welche absolut wichtig ist fir das Quartier, dann ist es die im Gut-
schick. Das Gutschick hat verdient und hat es notig, dass es eine solche Quartieranlage hat.
Wir wissen es vom Scanning uber die ganze Stadt, dass dort nicht immer einfache Situatio-
nen herrschen. Und wer schon einmal an einem normalen Samstagnachmittag tber die An-
lage im Gutschick gegangen ist... Wie es gesagt wurde: Kein Blatt hat mehr Platz. Es hat so
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viele Leute und so viele Veranstaltungen und parallele Veranstaltungen, dass wir gar nicht
darum herumkommen, dort etwas Richtiges hinzustellen.

Deshalb haben wir diesen Antrag gestellt, weil es eine der wichtigsten ist von diesen 14 Anla-
gen, welche wir bei uns im Portfolio haben.

Hinter einer solchen Quartieranlage steht ein Quartierverein. Und hinter dem Quartierverein
stehen seine Mitglieder. Seine Mitglieder, und das kann man nicht haufig genug unterstrei-
chen, das ist Freiwilligenarbeit. Also die Leute, die dort hinten sitzen (ich gehe davon aus, die
meisten davon) haben keinen Lohn aus dieser Anlage, sondern sie sind Mitglieder in diesem
Quartierverein und haben eine Aufgabe im Zusammenhang mit dem Gutschick, mit dieser
Freizeitanlage. Und das missen wir auch mitnehmen: Es braucht solche Leute, damit eine
solche Anlage Uberhaupt betrieben werden kann.

Vielleicht noch etwas zum Aussenraum: Auf den Aussenraum haben wir schon geschaut. Na-
turlich ist die Tennishalle von Win4 ziemlich nah gekommen. Aber wir haben mit ihnen auch
Kompromisse gesucht — und ich denke auch gefunden. Auf der einen Seite wird die Flache,
welche verloren geht, in eine andere Richtung angehangt. Es gibt also Ersatz. Und das Dach
der Tennishalle haben sie tiefer gesetzt, damit der Ubergang nicht so abrupt und brutal ist.
Also man hat da aufeinander geschaut und hat das Beste herausgeholt, damit wir jeden
Quadratmeter, sowohl flr den Sport wie auch fir die Freizeitanlage, nutzen kénnen.

Und die Remise, das war wirklich so, wie es geschildert wurde. Wir mussten uns Uberlegen
im Rahmen der Gesamtiiberlegungen, ob es die Remise braucht oder nicht. Wir machen je-
des Mal bei den Freizeitanlagen auch Verzichtsplanungen, damit die Kosten im Griff bleiben.
Und meiner personlichen Meinung nach hatte man die Remise auch anders in den néchsten
Jahren erstellen kénnen - und vielleicht nicht fir 130'000 Franken.

Aber insgesamt: Ich bin froh, wie gut das Geschéft aufgenommen worden ist, wie gut es Un-
terstiitzung bekommt aus allen Fraktionen. Das freut mich. Und ich hoffe, dass es auch mit
den anderen Freizeitanlagen so weitergehen wird. Danke vielmals.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Mike. Somit sind wir abstimmungsreif. Es gibt
zwei Abstimmungen. Zuerst stimmen wir ab lber die Erhéhung, welche von der SBK bean-
tragt wird, Gber die plus 130'000 Franken. Als Zweites gibt es die Schlussabstimmung Uber
den Kredit, entweder tber den urspriinglichen oder dann tber den hdéheren.

Ihr seht vorne schon die erste Abstimmung, bei der es um den Erhéhungsantrag geht.

Mit A stimmt Ihr der Erhéhung zu, mit B lehnt Ihr sie ab.

Abstimmungsergebnis: Mit 38:17 Stimmen bei 0 Enthaltungen habt Ihr dem Erhéhungsantrag
zugestimmt.

Jetzt muss auch noch die zweite Abstimmung gewonnen werden, damit Ihr dort hinten feiern
konnt. Jetzt geht es um das gesamte Geschéft, um die Schlussabstimmung lUber den Kredit,
der jetzt erhoht ist und 2.287 Millionen betragt.

Wenn lhr diesen als Gesamtes annehmen mochtet, drickt Ihr A. Wenn Ihr ihn ablehnen
mochtet, drickt Ihr B.

Abstimmungsergebnis: Mit 55:0 Stimmen bei 0 Enthaltungen ist dieser Kredit einstimmig
durch.

Jetzt durft Ihr ausnahmsweise jubeln.

Somit ist dieses Geschaft abgeschlossen. Und auch wenn ich Angst habe, dass wenn wir 13
Minuten langer Pause machen, dass das Geld definitiv nicht reicht, um noch einen Snack
oder einen Glihwein dazu zu nehmen, schlage ich vor, dass wir die Sitzung an dieser Stelle
schon unterbrechen. Ich wiinsche Euch «en Guete» und wir treffen uns wieder um 20 Uhr.

Nachtessenspause.
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7. Traktandum

Parl.-Nr. 2025.63: Projekt-Nr. 5021360, Ubertragung der Halle 53, Kat.Nr.
ST10358, vom Finanzvermoégen ins Verwaltungsvermogen der Stadt Winterthur
— Verpflichtungs- und Nachtragskredit von je Fr. 4'083°300

Parlamentsprasident Ph. Weber: Projekt-Nr. 5021360, Ubertragung der Halle 53, Kat.Nr.
ST10358, vom Finanzvermdgen ins Verwaltungsvermdgen der Stadt Winterthur — Verpflich-
tungs- und Nachtragskredit von je Fr. 4'083'300. Das Geschéaft wird vorgestellt von der Refe-
rentin der AK fur dieses Geschaft: Marilena Gnesa.

M. Gnesa (AK): Ich darf Thnen heute Abend das Geschaft 2025.63 vorstellen. Es geht um die
Ubertragung der Halle 53 vom Finanzvermdgen ins Verwaltungsvermogen der Stadt Win-
terthur. Es ist ein Verpflichtungs- und ein Nachtragskredit von je 4.0833 Millionen Franken.
Ich werde etwas zur Vorgeschichte sagen, zur vorgesehenen Widmung gemass Weisung des
Stadtrates, dann zu den weiteren Schritten und ganz kurz zur Behandlung in der Aufsichts-
kommission.

Zur Vorgeschichte: Im Jahre 2015 erwarb die Stadt Winterthur die Halle 53 am Katharina Sul-
zer-Platz von der Implenia AG zu einem Kaufpreis von 1 Million Franken ins Finanzvermégen
mit dem Zweck, einen Veranstaltungsort mit Gberregionaler Ausstrahlung zu realisieren.

Nach einer Machbarkeitsstudie wurde im Jahre 2017 eine zweistufige, 6ffentliche Ausschrei-
bung zur Findung einer Tragerschaft und Nutzungskonzeption durchgefihrt. Es sollte eine le-
bendige und attraktive Nutzung fir das Umfeld, die Stadt und die Region Winterthur gefunden
werden, eine nationale Ausstrahlung ware wiinschenswert.

Den Zuschlag erhielt im Jahre 2018 das «Team 1» (Beat Rothen AG, Denkstatt sarl, Michael
Hauser GmbH). Das Siegerteam griindete dann als Tragerschaft die «Halle 53 GmbH>», wel-
che die Halle betreiben und fiir die Finanzierung einen Investor suchen sollte.

Die SISKA Immobilien AG hat den Mietvertrag der damals gegriindeten «Halle 53 GmbH>»
per 1. Oktober 2022 als Investorin Ubernommen. Das Mietobjekt darf nur als Eventhalle ge-
mass Jurybericht 2018 und damit verbundenen Nutzungen gebraucht werden. An dieser Ab-
sicht hat sich seit dem Kauf 2015 also nichts geéndert.

Die Halle 53 (Baujahr 1891) hat eine Grundflache von rund 5’500 m? und befindet sich in der
Zentrumszone 7 (Z7) mit Gestaltungsplanpflicht.

Es liegt auch bereits ein Gestaltungsplan vom 8. Dezember 2001 vor, der die Schutzwrdig-
keit der Halle 53 festlegt. Die Schutzwiirdigkeit bezieht sich vor allem auf die Fassade und die
Volumetrie.

Stand heute: Heute dient die Halle 53 temporéar als Parkhaus.

Die Halle befindet sich in einem schlechten baulichen Zustand und es besteht dementspre-
chend ein grosser Sanierungsbedarf. Die geschatzten Kosten dafiir liegen bei 15 Millionen
Franken.

Es geht dabei darum, nur die notwendigsten und wichtigsten baulichen Massnahmen zu ma-
chen, um damit die Halle 53 als Kalthalle instand zu stellen, es soll ein Rohbau gemacht wer-
den (also z.B. Fensterersatz, Dachkorrosionsschutz). Dabei handelt es sich um gebundene
Ausgaben, da diese notwendig sind fiir den Erhalt der Halle.

Der Ausbau erfolgt dann aber, nach der Instandstellung durch die Stadt, durch die Investorin
selbst, ohne Kostenbeteiligung der Stadt.

Zu sagen ist noch, dass diese Instandstellung notwendig ist, um die Halle Gberhaupt erhalten
zu konnen, weil die Halle wirklich in einem ganz schlechten Zustand ist.

In der Weisung des Stadtrates wird der Ubertrag der Halle 53 vom Finanz- ins Verwaltungs-
vermdgen beantragt, die sogenannte Widmung. Die Zuordnung musste aufgrund von Uberge-
ordneten rechtlichen Grundlagen Uberpruft werden.

§ 121 Abs. 2 Gemeindegesetz sieht vor, dass die Vermdgenswerte in Finanz- und Verwal-
tungsvermagen gegliedert werden. Das Finanzvermégen umfasst die Vermdgenswerte, die
ohne Beeintrachtigung der 6ffentlichen Aufgabenerfiillung verdussert werden kénnen. Das
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Verwaltungsvermdgen umfasst die Vermdgenswerte, die unmittelbar der 6ffentlichen Aufga-
benerflllung dienen.

Die Umwandlung vom Finanz- ins Verwaltungsvermogen gilt als Ausgabe. Bei der Umteilung
wird der aktuelle Buchwert der Liegenschaft vom Finanzvermdégen ins Verwaltungsvermodgen
Ubertragen (8 133 Abs. 1 GG). Der aktuelle Buchwert betragt 4'083'300 Franken und fur die-
sen Ubertragungswert ist eine Ausgabenbewilligung nétig.

Die Umwandlung fuhrt zu einer Verminderung des Finanzvermdgens und muss gemass Ver-
ordnung zum Gemeindegesetz als Verpflichtungskredit beschlossen werden. Fir die Bewilli-
gung von Verpflichtungskrediten ist gemass Gemeindeordnung das Stadtparlament zustan-
dig.

Hinweisen mochte ich noch auf das Merkblatt des Gemeindeamtes Zlrich, wonach auch ein
mdgliches Baurecht, das im Rahmen einer offentlichen Aufgabenerfillung oder aufgrund 6f-
fentlicher Interessen eingeraumt wird, dazu fiihrt, dass das baurechtsbelastete Grundstiick im
Verwaltungsvermogen zu fiihren und zu bilanzieren ist.

Zum vorgesehenen Verwendungszweck habe ich schon vorher etwas erwahnt. Die Halle 53
soll ausdrucklich kulturellen und gesellschatftlichen Zwecken dienen. Es ist vorgesehen, dar-
aus eine Eventhalle mit Uberregionaler Ausstrahlung zu machen; unter Beachtung des Denk-
malschutzes. Man muss einfach darauf achten, dass diese Halle, also die Hulle und die Volu-
metrie, unter Schutz stehen.

Die Baurechtsnehmerin oder Mieterin muss diese Zweckbestimmung zwingend einhalten,
das ist so im Vertrag vorgesehen.

Nach dem eben Gesagten erfllt die Halle 53 eine 6ffentliche Aufgabe im Sinne von § 121
Abs. 4 GG. Die Ubertragung ins Verwaltungsvermogen durch das Stadtparlament mittels Kre-
ditbeschluss ist gemass Weisung des Stadtrates zwingend.

Als weitere Schritte sind folgende vorgesehen: Ist die Ubertragung der Halle 53 vom Finanz-
vermogen ins Verwaltungsvermogen bewilligt und der Beschluss rechtskréaftig, erfolgt die Pla-
nung und die Realisierung der Instandsetzung (durch die Stadt Winterthur). In einem zweiten
Schritt wirde dann die Investorin, die SISKA Immobilien AG, die einen langfristigen Mietver-
trag besitzt, den Ausbaus des Rohbaus zu einer Eventhalle planen und finanzieren (auf ihre
eigenen Kosten). Fur diesen letzten Punkt ist eben die Ubertragung der Halle vom Finanzver-
mdagen ins Verwaltungsvermdogen erforderlich — und das ist das, was der Stadtrat in der Wei-
sung beantragt.

In der Aufsichtskommission wurde das Geschaft «Widmung der Halle 53 vom Finanz- zum
Verwaltungsvermogen» an drei Lesungen behandelt. Es wurde ziemlich intensiv diskutiert,
dazu héren wir bestimmt in den folgenden Voten noch etwas.

Das Geschéft wurde in der AK mit 6:5 Stimmen abgelehnt.

Das war meine Prasentation. Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Marilena. Somit starten wir in die Diskussion, als
Erstes sind die Mitglieder der Aufsichtskommission an der Reihe. Und als Erster hat sich ge-
meldet Samuel Kocher (GLP).

S. Kocher (GLP): Die vorliegende Weisung des Stadtrats zur Ubertragung der Halle 53 vom
Finanz- ins Verwaltungsvermogen lehnen wir ab.

Gerne mdchte ich den Entscheid noch ein bisschen tiefer begriinden.

Die Sanierung der Halle 53 ist unabhangig von ihrer vermégensrechtlichen Zuordnung mog-
lich. Die dringend erforderlichen Instandsetzungsarbeiten wie Korrosionsschutz, Fensterer-
satz und Dachsanierung kénnen auch im Finanzvermdgen durchgefihrt werden. Eine Wid-
mung ist daftir nicht Voraussetzung.

Zum jetzigen Zeitpunkt liegt uns kein bekannter Vertrag vor, der die geplante kulturelle, gast-
ronomische und arbeitsbezogene Nutzung sicher und langfristig garantiert. Ohne klare und
transparente Vereinbarung besteht das Risiko, dass die Stadt spater in eine finanzielle Ver-
antwortung gedrangt wird, wie zum Beispiel durch neue Subventions- oder Investitionsforde-
rungen.
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Mit der Widmung wirde die Stadt gleichzeitig eine neue offentliche Aufgabe begriinden. Dies
kann weitreichende finanzielle und organisatorische Folgen haben, insbesondere, wenn sich
die geplante Nutzung nicht wie erwartet realisieren lasst. Die Stadt wirde sich damit inhaltlich
verpflichten, ein kulturelles Angebot zu schaffen, zu finanzieren und zu unterhalten.

Zudem: Im Finanzvermdgen bleibt die Stadt handlungsfahig. Auch kulturelle Nutzungen sind
moglich, ohne dass eine formelle Widmung erfolgt. Dies erlaubt eine pragmatische Weiterent-
wicklung des Projekts, ohne sich friihzeitig festzulegen oder rechtlich zu binden.

Eine spatere Ruckwidmung ist rechtlich sowieso komplex und politisch schwer vermittelbar.
Die Stadt wirde sich mit der Widmung auf einen Weg festlegen, der nur mit erheblichem Auf-
wand und Unsicherheiten revidierbar wére.

Die Gesprache mit der Investorin sind noch nicht abgeschlossen. Es fehlt ein konkretes Nut-
zungskonzept, das die Voraussetzungen fiir eine Widmung erflllt. Eine solche Entscheidung
sollte erst getroffen werden, wenn vollstandige Klarheit tber die zukinftige Nutzung und die
entsprechende vertragliche Absicherung besteht.

Zusammenfassend halten wir fest, dass wir die Idee einer vielfaltigen Nutzung der Halle 53
mit Kultur, Gastronomie und Arbeitsplatzen unterstiitzen. Aber wir sind Uberzeugt, dass die-
ser Ansatz weiterzuentwickeln auch ohne die beantragte Widmung mdoglich ist. Die Stadt soll
die Gesprache mit der Investorin weiterfihren und erst dann Uber eine Widmung entschei-
den, wenn ein tragfahiges Konzept vorliegt. Besten Dank.

F. Kramer-Schwob (EVP): Ich glaube, wir sind uns im Parlament weit einig, dass wir uns
eine belebte Halle 53 wiinschen, zum Beispiel mit Kultur, Gastro, Events, vielleicht auch et-
was Bildung.

Nicht einig geworden sind wir uns tUber den Weg dazu. Verschieben wir die Halle ins Verwal-
tungsvermdgen, schaffen wir eine neue 6ffentliche Aufgabe. Wir schaffen uns als Win-
terthurerinnen und Winterthurer eine neue Aufgabe. Und nach Meinung der EVP sollten wir
damit sehr zurtickhaltend sein. Wir haben schon relativ viele grosse Aufgaben, schone Aufga-
ben, wichtige Aufgaben und auch teure Aufgaben. Und neue Aufgaben brauchen immer Res-
sourcen, auch finanziell. Wir wissen, wir haben da nicht so viel Spielraum. Und dort, wo wir
frei sind zu entscheiden, sind wir fur Vorsicht. Wir haben als Stadt schon sehr viele Aufgaben
und raten davon ab, noch mehr zu schaffen - und dann spater zu schauen, wie wir die finan-
zZieren.

Wir lehnen den Antrag deshalb ab. Wir sind gleichzeitig aber ganz klar daftir, dass die Stadt
SISKA Immaobilien ein Baurecht einraumt, damit die SISKA mdglichst bald ein Projekt realisie-
ren kann. Und auch die nétigen Sanierungen sind selbstverstandlich zu machen.

Die SISKA soll den Bedarf von Winterthur abklaren kénnen und etwas schaffen, das dann
auch funktioniert. Vielleicht muss sie dafur auch nochmals die Nutzung abklaren. Und wir hof-
fen, dass im Baurechtsvertrag dann der SISKA auch die Freiheit eingeraumt wird, weit zu
denken und etwas zu machen, das sich bewahren wird. Wir sind dafir, dass SISKA Immobi-
lien grossen Spielraum erhélt, um etwas Gutes fir unsere Stadt zu machen; mit Kultur und
Events, vielleicht ein bisschen Gewerbe, Blros, Bildung oder Gastro. Danke vielmals.

I. Kuster (Die Mitte/EDU): Die Halle 53 hat schon eine lange Geschichte. Personlich hatte
ich, notabene damals noch nicht im Gemeinderat, schon keine Freude, als die Stadt 2015 die
Halle fur eine Million gekauft hat. Auch wenn ich damals mehrmals gehort habe, es werde die
Steuerzahlenden nicht mehr als die Million kosten. Zwei Jahre spater, damals war ich dann
im Gemeinderat, erfolgte die Ausschreibung des Wettbewerbs. Gewonnen hat das Projekt
Rothen mit einer breiten Abstitzung und Verbindung der Nutzung. Es sah vor: Kultur, Gastro-
nomie und Arbeit.

Die Mitte/EDU-Fraktion findet es gut, wenn die drei Bereiche Kultur, Gastronomie, Arbeit wei-
terhin moglich sind. Wir wollen an diesen Bereichen festhalten und einem Investoren, also
der SISKA, den notwendigen Handlungsspielraum offenlassen. Eine Verschiebung in das
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Verwaltungsvermdgen ist flur uns deshalb jetzt nicht angezeigt. Zudem wollen wir keine po-
tenziellen Grundlagen schaffen fur weitere finanzielle Verpflichtungen der Stadt. Das haben
wir bereits mehrmals von den Vorrednerinnen und -rednern gehort.

Wir wissen ja bereits: Die anstehenden Instandhaltungskosten der Halle 53 sind 15 Millionen.
Und es somit bereits jetzt klar: Der Steuerzahler zahlt mehr als die urspriingliche verspro-
chene Million.

Die Mitte/EDU-Fraktion lehnt die Umwidmung der Halle 53 ins Verwaltungsvermogen ab. Wir
erwarten aber vom Stadtrat, dass er mit der SISKA einen auch fir die Steuerzahlenden guten
Vertrag unterzeichnet und die Instandhaltung der Halle zligig vorantreibt, damit die SISKA ihr
Projekt moglichst zeithah umsetzen kann und so die Bevolkerung - wenn schon nicht mehr
vom schdnsten Parkhaus — so doch von einem attraktiven diversen Angebot profitieren kann.

M. Zundel (Griine/AL): Die Halle 53 wird ziemlich sicher das letzte Kernstiick sein, welches
beim neuen, alten Sulzerareal fertig gebaut wird.

Schon beim Erwerb der Halle im 2015 oder beim Abschluss des Mietvertrags 2019 hatte man
die Halle ins Verwaltungsvermogen ubertragen kdnnen und der Kultur widmen. Jetzt haben
wir das Jahr 2025 und wir kénnten endlich unsere Hausaufgaben nachholen.

Fur uns als Grine/AL gibt es keinen Zweifel, dass eine Kulturhalle mit weiteren Nutzungen in
diesem hochattraktiven Quartier mit der Nahe zum Bahnhof ein grosser Gewinn fir die Stadt
Winterthur sein wird.

Die Halle wird wegen dieser buchhalterischen Angelegenheit ziemlich sicher nicht schneller
fertig gebaut sein, jedoch habe wir dann endlich mal klare Tatsachen geschaffen. Interessan-
terweise haben wir ja auch aus den vorangehenden Voten herausgehort, dass eine Zuteilung
zur Kultur eigentlich erwiinscht ist.

Die Grine/AL stimmt dem Antrag zu. Weiteres folgt dann noch von einem Kollegen, welcher
etwas mehr von Kultur versteht als ich.

M. Gross (SVP): Die SVP unterstitzt den Ablehnungsantrag der Aufsichtskommission. Was
das aber heisst, wissen wir ja nicht seit der letzten Sitzung... Ich bin gespannt, wie die Leute
abstimmen.

Grundsatzlich sind die Argumente schon gemacht, ich muss nicht alles wiederholen. Im Ge-
gensatz zu den Grinen glauben wir, dass eine selbsttragende Nutzung statt einer zusatzli-
chen Belastung fiir die Stadtfinanzen wichtig ist, auch fur die Halle wichtig ist, weil die Stadtfi-
nanzen sonst schon sehr viele Sachen tragen muissen.

Der zweite Punkt, den wir haben, ist eine offene Nutzung statt eine einseitige Zweckbindung.
Eine jetzige Zweckbindung zugunsten der Kultur ist unnétig und verbaut nur mégliche alterna-
tive Nutzungen. Die Halle eignet sich grundsatzlich, und das mdchten wir auch nicht in Ab-
rede stellen, fur Kultur oder eine gemischte Nutzung, aber man sollte das doch offenhalten
und nicht jetzt schon alles verbauen, wenn man noch nicht weiss, was mit dieser Halle pas-
siert.

Und aus unserer Sicht ist kein Aktivismus oder Aktionismus nétig, dass man es jetzt tber-
tragt. Es bringt keine Vorteile und keine Nachteile (ausser die einseitige Zweckbindung), aber
es bringt keine Vorteile, wenn man es jetzt Gbertragt, man kann genauso gut weiterplanen.
Von daher hoffen wir, dass jetzt alle so abstimmen, wie sie in der Kommission abgestimmt
haben, dann sollte das gut kommen.

M. Gnesa (SP): Ich habe es schon vorher in der Prasentation erwahnt: Schon beim Kauf der
Halle im Jahr 2015 sah die Stadt eine Nutzung des Gebaudes fur Kulturveranstaltungen und
Uiberregionale Veranstaltungen vor. Und auch das Siegerprojekt aus dem Wettbewerbsver-
fahren sah eine Verbindung von Nutzungen aus den Bereichen Kultur, Gastronomie und Ar-
beit. Im Mietvertrag wurde dasselbe vereinbart, also eine Eventhalle mit kultureller Nutzung.
Eigentlich hatte die Halle bereits beim Kauf 2015 und der genannten vorgesehen, bezweck-
ten Nutzung dem Verwaltungsvermogen zugeteilt werden missen. Es handelt sich also nach
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unserer Ansicht um eine buchhalterische Angelegenheit. Es geht darum, dass ein Vermo-
genswert dem richtigen Vermégen zugeteilt wird.

Nach wie vor ist eben die kulturelle Nutzung der Halle 53 vorgesehen, daran hat sich nichts
geandert. Dabei handelt es sich um 6ffentliche Interessen, also um kulturelle und gesell-
schaftliche Interessen. Geht man von den genannten Zwecken aus, so haben wir es mit der
Erfullung von offentlichen Aufgaben zu tun. Und folgerichtig wére die Zuteilung zum Verwal-
tungsvermdagen, eigentlich rechtlich gesehen zwingend.

Auch mit der Widmung wird der Handlungsspielraum der Stadt nicht geschmaélert, davon sind
wir Uberzeugt. Es geht wirklich darum, dass man die Halle der richtigen Vermégensmasse zu-
teilt. Und es geht nicht um eine Verschmélerung des Handlungsspielraums der Stadt. Und es
ist auch nicht ersichtlich, weshalb die Stadt mit dieser Widmung zusatzliche Verpflichtungen
eingehen sollte. Es geht wie gesagt nur um die richtige Vermdgenszuteilung.

Dass die Sanierung, die notwendige und dringende Sanierung, unabhangig ist von der Zutei-
lung zum Finanz- oder Verwaltungsvermogen und rasch gemacht werden muss, das ist rich-
tig. Aber es handelt sich um eine imposante, denkmalgeschitzte Baute unweit vom Haupt-
bahnhof auf dem ehemaligen Sulzerareal Stadtmitte, die friihere Giessereihalle. Das ist wirk-
lich eine herausragende Zeitzeugin der Industriegeschichte. Und wir als Fraktion finden es
sehr wichtig, dass diese Halle, wie der Stadtrat es seit dem Kauf im Jahr 2015 konsequent
vorsieht, fur kulturelle Anlasse zugunsten der Bevolkerung genutzt wird. Und wir sind der Mei-
nung, dass die Zuteilung zum Verwaltungsvermogen bei dieser Ausgangslage folgerichtig ist.
Fur die SP-Fraktion ist die Realisierung von kulturellen Nutzungen in der Halle 53 sehr zu be-
grissen und unbedingt weiter zu verfolgen. Wir stimmen dem Antrag des Stadtrates aus die-
sem Grund zu.

R. Tobler (FDP): Die FDP lehnt den Antrag des Stadtrats ebenfalls ab. Michi, Du kannst Dich
glucklich schatzen. Die Begriindung ist sehr einfach, wie die einen oder anderen schon ge-
sagt haben: Wir wollen nicht, dass die Immobilie, bevor Uberhaupt klar ist, was damit passiert,
in den Aufgabenbereich der Stadt verschoben wird. Nach dem aktuellen Stand ist das auch
Uberhaupt nicht zwingend, man hatte die Zeit vielleicht besser schon mal in die Sanierung in-
vestiert. Die Immobilie kann problemlos weiterhin im Finanzvermégen bleiben.

Und der Wunsch ist schon, dass die Immobilie so schnell wie méglich hergerichtet wird, damit
nachher — wie das genannt wurde — die Investorin (welche da vermutlich nicht sehr viel Geld
herausziehen wird, sondern einen guten Nutzen macht an der Stadt Winterthur) entspre-
chend weiterarbeiten kann. Und sobald dann klar ist, was in diesem Projekt genau passiert,
wie es umgesetzt wird und wann und was und wie die Betrage aussehen, kann man immer
noch Uber eine allfallige Verschiebung entscheiden. Und bis dahin ist das Gberhaupt kein
Thema aus unserer Sicht.

Und warum das so ist: Eine heutige Verschiebung in das Verwaltungsvermégen bringt keine
Vorteile, es ist nicht notwendig. Aber sie wiirde, und das wurde auch schon genannt, das Ri-
siko mit sich bringen, dass die Stadt sich unter Umsténden weitere Aufgaben aufhalst, fir den
Betrieb, fur den Unterhalt, fur was auch immer. Und auf einmal dann — als Uberraschung! —
weitere Gelder gebraucht werden. Und das wollen wir klar ablehnen.

Aus diesem Grund folgen wir da selbstverstéandlich dem Antrag der AK. Danke.

B. Kellerhals Vogel (Grine/AL): Als Mensch der Kultur muss ich mich bei dieser Debatte
doch auch noch zu Wort melden.

Winterthur gilt ja als Kulturstadt, darauf darf man ruhig stolz sein. Winterthur ist aber nicht in
erster Linie aus dem Grund eine Kulturstadt geworden, weil sie besonders grossztigig mit
Subventionen die Kultur férdern wiirde, sondern weil es hier eine wunderbare Tradition gibt,
dass wohlhabende Winterthurerinnen und Winterthurer immer wieder namhaft Geld in die
Kultur investiert haben. Naturlich sind die Kultursubventionen der Stadt fur viele Betriebe
ganz wichtig und existenziell, aber man darf auch sagen, dass die Stadt sich oft eigentlich
auch mit privaten Federn schmuckt.
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Allerdings kommt ihr eine sehr wichtige Aufgabe zu: Die Stadt sorgt fir gute Rahmenbedin-
gungen, so dass die Kultur erbliihen kann. Und genau darum geht es in dieser Vorlage: Die
Stadt schafft mit dieser Ubertragung ins Verwaltungsvermogen die Voraussetzung, dass
tberhaupt Kultur entstehen kann in der Halle 53. Und sie gibt damit ein ganz wichtiges Com-
mitment ab: «Ja, wir méchten definitiv, dass dort Kultur stattfindet», und gibt so auch der
SISKA Immobilien AG Klarheit, wie sie weiterplanen kann.

Die Halle 53 hat wirklich mehr verdient, als ein Parkhaus zu sein. Es bietet sich die einmalige
Chance, dort einen spannenden Ort u.a. fur Kultur zu schaffen, mit einer Ausstrahlung weit
Uber Winterthur hinaus. Die Lage ist — wir haben es gehort - sehr attraktiv, zentral beim Bahn-
hof, in einem aufstrebenden, lebendigen, neuen Quartier. Die Halle hat Winti-DNA, weil sie
den Charme der alten Industriestadt verkorpert. Das Musikkollegium hat mit seinem fantasti-
schen «Grand-Rituel»-Festival vor dreieinhalb Jahren bewiesen, dass diese Halle ein leben-
diger neuer Kulturort werden kann, ein Begegnungsort fir alle, fir Alt und fir Jung. Heute
kdnnten wir einen Schritt vorwartsmachen, damit diese Chance genutzt werden kann.

Leider habe ich aus den Voten der rechten und mittleren Ratsseite sehr viel Angst herausge-
hort. Aber Angst, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist kein guter Ratgeber. Mit der Annahme
dieser Vorlage wird schliesslich de facto im Moment kein Rappen ausgegeben. Eine Ableh-
nung aber wéare ein destruktives und mutloses Signal an die Kultur in Winterthur. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen aus den Sparallianz-Parteien, Uberlegt Euch gut, ob Ihr das wirklich
wollt. Wer zur Kulturstadt Winterthur steht, stimmt dieser Vorlage zu! Danke.

R. Tobler (FDP): Ja, da muss ich noch etwas sagen, obwohl ich natirlich schon wirklich
Angst habe. Ich muss einfach sagen, Benjamin, Du hast Dich zu wenig mit dieser Thematik
beschaftigt. Ich muss eingestehen, ich habe vor einem Monat auch nicht genau gewusst, was
Finanzvermogen ist und was Verwaltungsvermogen, und habe mich dann nochmals ganz
vertieft eingelesen. Das kann ich Dir auch empfehlen.

Du hast sonst natirlich sehr viele sehr gute und richtige Sachen gesagt. Private und Kultur
finanzieren, Musikkol.egium super, Kulturstadt auch. Das ist tatsachlich alles gut.

Du hast aber auch falsche Sachen gesagt. Angst haben wir nicht per se. Wo ich aber Angst
habe, das ist, dass die Stadt heute schon 1.6 Milliarden Schulden hat und auf einmal noch
mehr Geld ausgeben missen wird. Du kannst aber gerne als Privatperson, wie Du das ge-
sagt hast, das Geld hinlegen. Dann kann man das nachher machen.

Und es ist schlichtweg falsch, was Du gesagt hast mit diesem Ubertrag, dass dieser heute
geschehen muss. Das ist einfach nicht richtig. Kultur kann auch heute schon entstehen. Nach
meinem Kenntnisstand und ohne jetzt zu nahe an das Amtsgeheimnis der AK zu ritzen: Ich
persdnlich habe nicht das Geflihl, dass es irgendjemanden gibt, der gegen Kultur in der Halle
53 ist. Aber, wie schon gesagt: Wir von der FDP wollen nicht, dass das dort vollig voreilig und
gar nicht relevant heute Abend tibertragen wird und es allenfalls spater dann eine Uberra-
schung geben wird.

Ihr dirft aber gerne nochmals kommen, Kaspar mit seinem Antrag und Du dann auch noch-
mals, selbstverstandlich — in 3-4 Jahren, wenn es dann konkret darum geht, was man mit die-
ser Halle machen will. Vielen Dank.

M. Wéckerlin (SVP): Ich mdchte einfach nochmals daran erinnern: Es geht nicht darum, ob
wir irgendeinen Kredit fur diese Halle sprechen. Sondern es geht um eine rein finanztechni-
sche Frage. Und das hat nichts damit zu tun, ob man diese spéater als Kulturhalle nutzen will
oder nicht.

Und wir haben im Finanzvermdgen durchaus Immobilien, die wir aus strategischen Griinden
halten, weil wir vielleicht mit ihnen in Zukunft etwas machen wollen. Und das ist hier genau
das Gleiche. Das Problem mit dem Verwaltungsvermaogen ist genau das, was die Leute ge-
sagt haben. Es ist wirklich eine rein finanztechnische Frage, tiber die wir heute abstimmen.
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A. Bueler (Grine/AL): Nur eine kurze Replik an Raphael: Nur weil jemand eine andere Mei-
nung hat, heisst das nicht, dass er sich zu wenig mit der Sache auseinandergesetzt hat.
Danke.

M. Zundel (Griine/AL): Um an dem anzuschliessen, Raphael: Die Uberraschungen, von de-
nen die ganze Zeit geredet wird — das waren dann wieder Antrage, welche ins Parlament
kommen wirden, wenn aufgrund der Halle zusatzliche Kosten kommen wirden. Das wére
nicht eine Uberraschung. Wir kénnten dann hier immer noch Nein sagen. So viel zu Deinem
Kernargument.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Michael. Ich nehme an, dass die Inputs von
Raphael, welche ohne Anmeldung passieren, nicht mehr relevant sind. Somit ist die Diskus-
sion geschlossen. Jetzt hat zu diesem Geschaft das Wort noch der Vorsteher des Departe-
ments Finanzen und Immobilien, Kaspar Bopp.

Stadtrat K. Bopp: Vielen Dank fiir die angeregte Diskussion. Bevor ich auf die eigentliche
Frage, namlich die Widmung, eingehe, mochte ich noch ganz kurz die Bedeutung und die
Chance in den Vordergrund riicken, welche diese Halle bietet. Alles andere wirde dieser
Halle aus meiner Sicht nicht gerecht werden.

Eine so grosse und auch so wunderschéne Halle — sie ist nicht in einem so guten Zustand,
aber es ist eine wunderschone Halle — an einem so zentral gelegenen Ort in einem (das
wurde wortwortlich auch schon so gesagt) «aufstrebendem Quatrtier», die wir haben, und die
auch diverse Male schon zeigen konnte, was sie leisten kann mit grosser Ausstrahlung: «Le
Grand Rituel», Jungkunst, Afro-Pfingsten und und und. Diese Halle konnte schon diverse
Male unter Beweis stellen, was sie leisten kann.

Als offentliche Hand eine solche Halle zu besitzen, das ist eine Chance — aber das ist aber
zugleich auch eine Verpflichtung. Wir wollen als Stadtrat, dass diese Halle noch besser Ver-
anstaltungen aufnehmen kann. Dass sie gleichzeitig aber auch fiir Gastro und fir Arbeits-
platze da sein kann und diese beherbergen kann. Wir sind der Uberzeugung, das wére ein
riesiger Mehrwert fir die ganze Stadt, wie es gesagt wurde und auch in der Prasentation ge-
zeigt wurde, mit grosser Ausstrahlung.

Und das Siegerprojekt tbrigens, das aus dem Wettbewerb 2017 hervorging, das kann genau
das auch leisten. Und es ist ja auch so, dass wir eine Investorin finden konnten — auch diese
wurde genannt -, und das ist grossartig und ich glaube, das ist nicht selbstverstandlich. Und
ich glaube, das mussen wir im Auge behalten. Das Projekt oder die Idee, die da ist, ist noch
nicht in trockenen Tlchern. Es ist noch ein langer Weg mit vielen Unsicherheiten, den wir vor
uns haben. Aber wir als Stadtrat mdchten ihn gehen, weil wir vom Nutzen fir die Bevolkerung
wirklich tiberzeugt sind. Und deshalb bin ich auch froh um die sehr vielen positiven Ausserun-
gen. Auch um die vielen Ausserungen, die sich zur Kultur bekannt haben. Es gab Einzelne,
welche die Kultur ein bisschen in den Hintergrund gestellt haben. Aber alle haben eigentlich
den gesellschaftlichen Nutzen, die Belebungsfunktion, welche die Halle haben soll, in den
Vordergrund gestellt.

Das Gemeindeamt des Kantons Zirich hat ein Merkblatt herausgegeben, auf dem sie ausfih-
ren, was ins Verwaltungsvermdgen gehdrt und was ins Finanzvermdgen gehdrt. Und dort sa-
gen sie unter anderem: Ein Kriterium, ein Hinweis darauf, dass etwas ins Verwaltungsvermo-
gen gehort, sind (und jetzt lese ich das 1:1 vor) «Baurechte in Zusammenhang mit kulturellen,
gesellschaftlichen oder sportlichen Zwecken». Also genau das, was lhr jetzt alle gesagt habt.
Eure Debatte ist eigentlich der beste Beweis: Das gehort so eigentlich heute gewidmet.

Diese Widmung hatte uns klar in diesem Vorgehen gestarkt und unterstitzt, das hatten wir
uns selbstverstandlich gewiinscht. Was man aber auch sagen muss: Das Gegenteil verhin-
dert dieses Projekt vorerst mal nicht, das ist sicher die positive Botschatt.

Wenn Ihr das heute nicht widmet, wie wir das als starke Unterstiitzung wahrnehmen wurden,
werden wir weiterhin daran arbeiten und diese Widmung voraussichtlich zu einem spéteren
Zeitpunkt nochmals hier hineinbringen; so habe ich das jetzt auch aus der Debatte heraus so
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verstanden. Das wirden wir dann zwar mit deutlich mehr Freiheiten — und Ubrigens auch mit
einer deutlich héheren Kreditkompetenz — machen (im Finanzvermégen hat der Stadtrat sehr
viel mehr Moglichkeiten, um selbst Dinge zu entscheiden, als wenn man es heute gewidmet
hatte), aber wir wiirden das eben auch mit ein bisschen weniger Sicherheit machen, weil das
explizite Bekenntnis des Parlaments, dass man hier drinnen kulturelle Nutzung will dort, das
fehlt uns auch nach heute, wenn Ihr dieser Widmung nicht zustimmt.

Aber wie gesagt, grundsatzlich: Wir werden weiterarbeiten. Wir sind Uberzeugt davon, dass
man an diesem Ort etwas Grossartiges fir die Bevolkerung machen kann. Vielen Dank.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Kaspar. Somit kommen wir jetzt zur Abstimmung.
Da es keine Anderungsantrage oder ahnliches gibt, kénnen wir direkt tiber Ziffer 1 und 2, die
inhaltlich zusammengehoren, abstimmen.

Wer dem Antrag gemass Stadtrat zustimmen maochte, drickt A. Wer das Gesamte ablehnen
mochte, drickt B.

Abstimmungsergebnis: Mit 34:22 Stimmen bei 0 Enthaltungen ist der Antrag des Stadtrats
abgelehnt.

Somit ist das Traktandum fir heute beendet.

7. Traktandum
Parl.-Nr. 2025.93: Projektierungskredit von Fr. 5.8 Mio. fir den Neubau der Se-
kundarschule «Leonie-Moser» in Oberwinterthur (Projekt-Nr. 5019540)

Parlamentsprasident Ph. Weber: Projektierungskredit von Fr. 5.8 Mio. flir den Neubau der
Sekundarschule «Leonie-Moser» in Oberwinterthur (Projekt-Nr. 5019540). Das Geschéft wird
vorgestellt vom zustandigen SBK-Referenten, Alex Wirzer.

A. Wiirzer (SBK): Ich darf wie gesagt den Projektierungskredit von 5.8 Millionen Franken fur
den Neubau der Sekundarschule «Leonie-Moser» in Oberwinterthur an der Querung Griize
oder bei der Leonie-Moser-Brucke vorstellen, mit der Projektnummer 5019540.

Zuerst zur Schulraumprognose, um den Bedarf zu klaren. Wir haben da einerseits Oberwin-
terthur. Da sieht man bis ins Jahr 2031 bei den Sekundarschulklassen eine prognostizierte
Zunahme von ca. 6 Einheiten. Wenn man weitergeht zu den Sekundarschulklassen
Seen/Mattenbach, dann haben wir da ebenfalls bis ins Jahr 2030/31 eine Zunahme von 6
Klassen. Das flihrt also zur Schulraumprognose, dass man auf Stufe Sekundar einen Zu-
wachs zu heute bis ins Jahr 2030/31 von ca. 12 Oberstufenklassen hat, respektive ca. 250
Schilerinnen und Schiler. Daraufhin kam dann auch das Raumprogramm zustande, welches
bestellt wurde. Man hat konkret 15 Sekundarschulklassen mit allen Zusatzraumen, man hat
auch eine Flache fur schulerganzende Betreuung eingestellt, eine Doppelsporthalle oder zwei
Einfachhallen, und eine Hartplatzflache im Aussenraum.

Zur Situation, damit man weiss, wo man ist: Wir sind da sehr direkt beim Bahnhof Griize.
Wenn man noch ein bisschen ndher hineinzoomt, sieht man auch die bestehenden Sekun-
darschulhauser mit dem Einzugsradius von 1'000 m. Man sieht, man hat da im Osten eine re-
lativ grosse Flache, welche nicht abgedeckt ist, auch wenn in diesem Bereich nattrlich ein
betrachtlicher Teil auch Industriegebiet ist.

Wenn man noch ein bisschen naher hineinzoomt, sieht man das stadtische Grundstiick. Das
ist gleich dort, wo die Leonie-Moser-Briicke einmiindet in die St. Gallerstrasse. Das ist dort
bereits eingezeichnet mit der roten gestrichelten Linie. Wir haben hier ein stadtisches Grund-
stiick mit grossem Potenzial, wir haben aber auch Auflagen durch einen Gestaltungsplan fur
offentliche Nutzung dort. Und wir haben die Auflage, an die Briicke anzubauen. Die Ausnuit-
zungsziffer erlaubt eine dichte und hohe Uberbauung. Und stadtinterne Umfragen haben ge-
zeigt, dass DSO und DSS konkrete Bedurfnisse kommuniziert haben. Weiter hat man auch
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eine Vereinbarung mit dem Nachbargrundstiick von der Tuwag zu einer mdglichen neuen
Grenzziehung abgeklart, da gehe ich noch naher darauf ein.

Vielleicht nochmals das Gebiet mit den gelben Punkten (das sind die drei Bahnhofe in der
Region). Und dazwischen ist die Sulzerallee mit all den neuen Bauten, die bereits realisiert
wurden oder noch realisiert werden. Und vielleicht speziell da ganz im Osten, beim Bahnhof
Hegi, da werden auch viele weitere Geb&ude, unter anderem auch mit zusétzlicher Wohnfla-
che, realisiert, welche natirlich auch einen zuséatzlichen Bedarf generieren — nebst dem, was
da auch direkt beim Bahnhof Grlize, im Westen, passiert.

Zum Umfeld vom Bahnhof Grlize: Da sieht man als zentrales Element die Querung Grize
oder die Leonie-Moser-Briicke, welche da realisiert wird oder in grossen Teilen bereits so
steht. Und wir sprechen jetzt konkret Uber dieses potenzielle, neue Gebaude da.

Nochmals zum Gestaltungsplan, mit den Auflagen, welche der Gestaltungsplan mit sich
bringt. Hier nochmals der Hinweis, dass die Haupterschliessung Uber die Katharina-Hardy-
Strasse erfolgen soll. Und hier haben wir noch eine zusatzliche Erschliessung tber die Gela-
tine-Allee, wenn ich es richtig in Erinnerung habe.

Man hat ein Variantenstudium gemacht mit verschiedenen Méglichkeiten, wie man ein sol-
ches neues Sekundarschulhaus realisieren konnte. Man hat eine Nutzungsverteilung gepruft,
man hat auch geschaut, wie man die Einfach- oder allenfalls Zweifachturnhallen anordnen
kann und man hat sich auch mit der Nachbarschaft tber die Grenzmutation unterhalten. Das
sieht man hier, die beiden Varianten.

Das angrenzende Areal ist das Gelatine-Areal und dort gibt es ja auch schon ein Siegerpro-
jekt von pool Architekten. Dieses ist auch kompatibel mit dem, was man hier plant mit dem
neuen Schulhaus.

Da noch eine andere Ansicht, mit dem neuen Schulhaus, wie es entstehen konnte an dieser
Stelle.

Hier ein Blick auf das Erdgeschoss. Hier ist publikumsorientierte Nutzung durch den Gestal-
tungsplan vorgegeben. Dazu werden wir hachher in der Diskussion sicher noch mehr héren.
Es sind Raume angedacht, welche umgesetzt werden kénnten, welche eine publikumsorien-
tierte Nutzung so zulassen wurden.

Im 1. Obergeschoss sieht man auf der rechten Seite die zwei Turnhallen, wie diese realisiert
werden konnten.

Hier noch der Seitenanblick. Da ist noch speziell, das sieht man hier, den Pausenplatz, der zu
einem grossen Teil oben auf dem Dach realisiert wirde. Und man sieht auch, dass da eine
Photovoltaikanlage realisierbar wére.

Weil man aber relativ beschrankt ist mit dem Aussenraum, hat man aber weitergeprift, wo
weitere Flachen waren, welche man fir Sportnutzung einsetzen kénnte. Und da ist man zum
einen auf die kleine Spielwiese beim Schulhaus Talacker, unmittelbar nérdlich der Bahnlinie
Richtung Frauenfeld, gestossen; und auch der Sportplatz Deutweg ware in der weiteren Um-
gebung relativ gut erreichbar.

Das Fazit der Machbarkeitsstudie hat gezeigt: Man hat eine ausreichende Flache und Aus-
ndtzung fur das Volumen, auch fir das bestellte Raumprogramm. Ein Teil der Aussenflache
misste tatsachlich auf dem Dach angeordnet werden. Man hat auch festgestellt, dass man
durch eine minimale Parkplatzanzahl auf ein Untergeschoss verzichten kénnte (um u.a. auch
Kosten einzusparen). Und dass trotz dem kompakten Areal, welches man dort vorfindet, ein
breites Spektrum an Varianten méglich ist.

Zu den Kosten: Man rechnet in der Grobkostenschatzung aus der Machbarkeitsstudie mit ca.
66.3 Millionen Franken. Das ist aber mit Vorsicht zu geniessen, denn man hat +/- 25% Kos-
tengenauigkeit.

Beantragt wird jetzt der Projektierungskredit, iber den wir heute befinden, in der Héhe von
5.8 Millionen Franken. Ein Architekturwettbewerbskredit in der Hohe von 450'000 Franken
wurde bereits durch den Stadtrat bewilligt.

Und vielleicht noch ein kurzer Blick auf die anstehenden Termine: Heute steht der Projektie-
rungskredit bei uns im Parlament an. Anschliessend ginge es dann in die Ausarbeitung eines
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konkreten Projekts und nach dessen Behandlung im Parlament dann auch zu einem Ausfih-
rungskredit im Rahmen einer Volksabstimmung, welche auf das Jahr 2030 angedacht ist. Be-
zug ware wohl erst 2034, einfach damit man da den Horizont mal ein bisschen sieht.

Zur Diskussion in der SBK: Wir hatten zwei Lesungen zu diesem Geschaft. Diskutiert wurde
v.a. die publikumsorientierte Nutzung im Erdgeschoss, wie das bei der urspriinglichen Ent-
wicklungsplanung dieses Gebiets und im Rahmen des Gestaltungsplan festgehalten wurde.
Man hat sich auch Gedanken dariiber gemacht, ob es nicht vielleicht alternative Standorte
gabe, welche man im Rahmen eines Landabtausches realisieren kdnnte. Und die Platzierung
des Aufenthaltsraums auf dem Dach oben und eine potenzielle Fassadenbegriinung wurden
eingebracht in die Diskussion in der SBK. Auch schaute man nochmals kritisch hin beim tat-
sachlichen Bedarf, da man von einer sinkenden Geburtenrate ausgeht. Schlussendlich kam
man aber zu einer Zustimmung von 7:1 bei einer Abwesenheit.

Die BSKK hat einen Mitbericht gemacht. Soll ich diesen vorlesen fiir das Protokoll?

Parlamentsprasident Ph. Weber: Zusammenfassen.

A. Wirzer (SBK): Sie findet das Geschéft sehr gut.

Nein, im Ernst: Es hat eine intensive Beratung stattgefunden. Man hat festgestellt, dass die
bisherigen Standorte schon voll ausgelastet sind und es definitiv einen Bedarf gibt flr einen
Neubau, um eine qualitativ gute Schulraumversorgung sicherzustellen. Man war auch zufrie-
den damit, dass moderne padagogische Konzepte zur Anwendung kommen sollen (Gruppen-
raume, offene Lernlandschaften) und auch die schulergdnzende Betreuung wurde genannt.
Die Kommission anerkennt den dringenden Handlungsbedarf und unterstiitzt den Projektie-
rungskredit mit 8:1.

Kommen wir also zum konkreten Antrag:

Fur die Projektierung des Neubaus der Sekundarschule «Leonie-Moser» in Oberwinterthur
(Projekt-Nr. 5019540) wird ein Verpflichtungskredit von Fr. 5.8 Mio. zu Lasten der Investiti-
onsrechnung des allgemeinen Verwaltungsvermégens bewilligt.

Die Bewilligung erstreckt sich auch auf die durch Teuerung und MWST bedingten Mehr- oder
Minderkosten; Stichtag fur die Kostenberechnung ist der 1. April 2024.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Alex. Selbstverstandlich dirfen die Mitglieder der
BSKK nachher selbst noch etwas sagen, wenn sie das wiinschen, aber zuerst sind die Mit-
glieder der SBK an der Reihe. Zuerst gemeldet hat sich fur die SP Selim Gfeller.

S. Gfeller (SP): Danke, Alex, firr das Prasentieren des Geschifts. Der Platzbedarf nach
Schulraum im Gebiet von Oberi und Seen wéchst sehr stark, er ist ausgewiesen. Wir kom-
men also nicht drum herum, neue Schulanlagen zu bauen. Eine Stadt, die so wachst, wie wir
es aktuell machen, muss zwingend in ihre Bildungsinfrastruktur investieren. Und ich sage es
immer wieder: Der Return on Investment ist nirgends besser als beim Schulraum.

Der Standort an der Grize ist verkehrstechnisch hervorragend erschlossen. Fir die Sekun-
darstufe sind die Schulwege absolut zumutbar. Diese Lage ist eigentlich ein Pluspunkt, den
man so nutzen sollte.

Trotzdem gibt es auch kritische Punkte. Der erste betrifft sicher die Griin- und Freiflachen.
Das Grundsttick ist relativ knapp und die Machbarkeitsstudie zeigt, dass wesentliche Aussen-
raumfunktionen auf das Dach ausgelagert werden mussen. Bei 300 Jugendlichen ist das sehr
eng. Wir erwarten, dass im Wettbewerb kreative Lésungen aufgezeigt werden kénnen, wie
man dort echte Aufenthaltsqualitéat schaffen kann. Auch in einer Sekundarschule braucht
Raum fur Bewegung und Erholung, nicht nur Pflichtflachen.

Was auch diskutiert werden muss, ist sicher die stadtebauliche Frage, ob das fir diesen
Standort wirklich die bestmdgliche Nutzung ist. Das Areal Grlize entwickelt sich zu einem ver-
dichteten, urbanen Zentrum. Eine Schulanlage ist dort gut moglich, aber sie konkurriert auch
mit anderen Nutzungen, die fur ein lebendiges Zentrum ebenfalls wichtig oder wertvoll waren.
Aber wenn man verdichtet, kommt man an solchen Zielkonflikten nicht vorbei, da muss man
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eine Abwéagung machen. Und wir sind der Meinung, ein Schulhaus ist an diesem Ort richtig,
da der Nutzen Uberwiegt. Die Stadt braucht diese Schulrdume dringend. Aber wie gesagt, wir
erwarten, dass die Themen Freiraum und Aufenthaltsqualitat im Wettbewerb ernst genom-
men werden. Wir stimmen dem Kredit zu.

R. Heuberger (FDP): Alex, danke vielmals fur die gute Vorstellung dieser Vorlage. Es gibt ja
wie zwei Komponenten in der Vorlage: Brauchen wir den zusatzlichen Schulraum? Das ist
das eine. Das ist der Teil, den eigentlich die BSKK beurteilt hat. Und das zweite ist: Ist es am
richtigen Ort, dort ein Schulhaus zu bauen? Und das ist der Teil, den wir angeschaut haben in
unserer Kommission.

Gentigend Schulraum zur Verfligung zu stellen ist und bleibt eine grosse Herausforderung in
unserer Stadt und gleichzeitig eine der zentralen Aufgaben.

Und auch wenn die Bevdlkerungszahlen im Moment nicht steigen — ja sogar eher zuriickge-
hen, so hat die Schule trotzdem einen deutlich htheren Bedarf an Schulraum, als er heute
zur Verflgung steht. Dort, wo zusatzlicher Schulraum nur kurzfristig gebraucht wird, sind
Container-Zubauten oder gar das kurzfristige Mieten von R&umen durchaus eine gangbare
Ldsung, die aus unserer Sicht geprift werden soll.

Weitere Losungsansatze hat die FDP im Postulat «Optimierte Schulraumnutzung» einge-
bracht. Und wir sind erfreut, dass der Stadtrat dies schon aufgenommen hat. Mehrfachnut-
zungen und Umnutzungen des bestehenden Schulraums, die Nutzung erweiterter Lernrdume
und die Anpassung der Stundenpléne sind nur einige Themen daraus. Diese Massnahmen
missen aber bereits heute ergriffen werden, um den Schulraum, den man nicht mehr recht-
zeitig genug zur Verfugung stellen kann, zu ersetzen. Das zeigt, wie angespannt die Situation
ist.

Und trotz all diesen Massnahmen weicht der zur Verfligung stehende Schulraum immer noch
stark vom tatsachlich benétigten Schulraum ab. Es herrscht ein deutliches Unterangebot.
Waéhrend die Schiiler in der Primarschule stagnieren, nimmt aber die Anzahl Schiler in der
Sekundarschule markant zu. Wir miissen also einen Weg finden, um die Schulhauser in Zu-
kunft nicht mehr als Primar- oder Sekundarschulhaus zu bauen, sondern wir missen Schul-
h&auser bauen, welche je nach Bedarf so oder anders genutzt werden kénnen.

Alleine zwischen 2024 und 2030, Alex hat es aufgezeigt, brauchen wir 15 zusatzliche Klas-
senzimmer. Das hat nicht nur unserer Schulpflege berechnet; sondern auch die Firma Eck-
haus, welche das fur viele Gemeinden macht, kam auf die genau gleiche Zahl.

Aus unserer Sicht ist das Schulhaus an der Leonie-Moser-Briicke daflr gut gelegen. Es liegt
namlich auf der Achse zwischen Stadt, Tdss und Oberwinterthur. Und genau dort haben wir
zu wenig Schulraum und brauchen wir deutlich mehr Schulraum. Und gerade weil, wie Du es
gesagt hast, Selim, es sich um ein Entwicklungsgebiet handelt, wo in Zukunft deutlich mehr
Wohnraum geschaffen wird, ist es auch klar, dass wir dort Schulraum haben missen. Und ja,
vielleicht ist es dann einmal Primarschulraum, in naher Zukunft — wir wissen es nicht. Wir
brauchen diese Flexibilitdt. Im Moment brauchen wir an diesem Ort, zentral gelegen, drin-
gend in Sekundarschulhaus.

Und man muss auch sehen, dass das Sekundarschulhaus dort super erschlossen ist. Es
wurde gesagt wegen den Grunflachen. Ja, auf dem eigenen Land sind diese relativ knapp.
Und da sind wir sehr gespannt auf den Wettbewerb, welche Lésungen da kommen. Man
muss aber auch sehen, dass daneben das Gelatine-Areal ist, wo es dann durchaus attraktiv
Freirdume hat.

Und jetzt méchte ich noch generell etwas sagen zu den Schulhdusern.

Wir haben im Moment das Problem, dass wir jetzt eigentlich zu einem Kostenrahmen von 50
- 83 Millionen einen Planungsauftrag aufgeben sollen. Ehrlich gesagt: Das ist etwas schwer
zu verdauen. Und mit dem Baukredit kommen dann nochmals 20% Reserven obendrauf, was
bedeutet, dass wir beim aktuellen Projektierungsstand eigentlich zu Kosten zwischen 50 bis
100 Millionen eine Zusage machen. Und die Erfahrungen aus den letzten Jahren bei der
Schulraumplanung zeigen leider, dass wir dann am Schluss meistens bei den 100 Millionen
landen und nicht bei den 50 Millionen.
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Wir reden also konkret darlber, ob wir zum gleichen Preis jetzt 1 oder doch 2 Schulhduser
bauen kénnen. So sind die Kosten flr das Parlament praktisch unkontrollierbar. Als Option
haben wir eigentlich nur, ein Kostendach zu fixieren und damit «Design to cost» zu verlan-
gen. Im Moment haben wir aber schlicht zu wenig Informationen, um bereits jetzt sinnvoll zu
sagen, was denn ein Maximalbetrag sein durfte, welcher der Bau dort kosten dirfte. Das Par-
lament hat das in den letzten Jahren 2 x versucht. Einmal beim Schulhaus Wallriti, wo wir
ehrlicherweise sagen mussen, der fixierte Betrag war vermutlich ein bisschen knapp. Und das
zweite Mal beim Polizeigebaude, wo dann der Betrag allerdings wieder ein bisschen hoch
war.

Wir missen deshalb dringend einen besseren prozessualen Weg finden in der Zusammenar-
beit zwischen Stadtrat und Parlament, um die Kosten wirklich in den Griff zu bekommen. Wir
als FDP erwarten, dass dieses Projekt so geplant wird, dass der BKP2, welchen wir ja schon
einmal verlangt haben in einer Vorlage, bei 725 Fr./m3 liegt. Wir werden das Projekt daran
messen. Vor allem aber erwarten wir, dass die entsprechende Fachkommission das Projekt
nach dem Wettbewerb nochmals sieht — und nicht erst, wenn alles fixfertig geplant und der
Schulraum eigentlich schon lange zur Verfigung stehen sollte und wir deshalb eigentlich gar
nichts mehr dazu zu sagen haben.

Der Stadtrat muss sich bewusst sein, dass alles, was wir hier jetzt zu viel ausgeben, fiir an-
dere wichtige Infrastrukturprojekte (wie z.B. die Freizeitanlagen, welche wir heute schon dis-
kutiert haben) nicht mehr zur Verfiigung steht. Wir wollen gute Bauten. Aber sie miissen so
gebaut sein, dass wir sie auch finanzieren kénnen. Und es kann nicht sein, dass die Stadt im-
mer viel teurer baut als private Bauherren. Wir missen das in den Griff bekommen — und das
schaffen wir nur miteinander.

Wir werden dem Antrag heute zustimmen und sind gespannt, was bei diesem Projekt heraus-
kommt. Danke fir die Aufmerksamkeit.

M. Nater (GLP): Merci, Alex, fir die gute Vorstellung aus zwei Kommissionen. Anhand der
steigenden Anzahl der Primarschiler, der hohen Bautatigkeiten in Oberwinterthur und dem
entsprechenden Bevolkerungswachstum ist klar, dass es zuséatzlichen Schulraum braucht.
Jetzt schon ist der Schulraum knapp fur die bestehende Anzahl von Sekundarschilern. Dabei
muss man aber beachten, dass die Anzahl der Schiiller schwanken kann. So kommen nachs-
ten Mittwoch die nachsten Wachstumsprognosen des Kantons Zirich heraus, bei denen der
Anstieg nicht mehr so stark wie friiher vorausgesagt wird. Daher soll beim neuem Schulraum
auf eine flexible Nutzung geachtet werden.

Ganz sicher aber brauchen alle Generationen in der Sportstadt Winterthur die entsprechend
geplanten Sporthallen. Diese werden immer benutzt, von Jung und Alt. Dort werden wir nie
genugend haben.

Zum Standort selbst: Gerade ein Standort an einem OV-Knotenpunkt ist ideal, wenn er multi-
funktional genutzt wird und von &lteren Schulkindern und Erwachsenen besucht wird. Durch
diese Schule geht jedoch ein sehr attraktiver Standort fir andere Nutzungen verloren. Das
hangt auch mit der Verdichtung zusammen und das kann man leider nicht verhindern. Einige
Bedenken sind wegen der Sicherheit vorhanden, da es bei einem Industriegebiet und den
Bahngleisen ist. Wegen der Sicherheit machen wir von der GLP uns jedoch weniger Sorgen,
da inzwischen so viele Normen und Vorgaben bestehen, dass hier ein hoher Standard umge-
setzt wird.

Was uns von der GLP mehr Sorgen macht, sind die Kosten des Geb&udes. Es wird bei dem
Projektierungskredit des Schulhauses von 66.6 Millionen Franken ausgegangen. Dies mit ei-
ner Kostengenauigkeit von, wie schon gesagt wurde, plus/minus 25 Prozent — und das ohne
Teuerung. Was heisst das? Das kann man auch positiv sehen. Bei diesem Schulhaus «Leo-
nie-Moser» ware auch ein Schulhaus unter 66 Millionen inklusive Reserven mdglich. Wir se-
hen daher diese Kostengenauigkeit nicht als Freipass fur die Stadt, nachher bis zu 25 Pro-
zent hohere Kosten einzuplanen. Sondern wir erwarten auch einmal ein Projekt, bei dem die
Ausgaben auch mal nach unten ausschlagen.
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Bezuglich Okologie: Es ist jetzt schon klar, dass auf Materialien gesetzt werden muss, welche
nicht viel graue Energie haben. Beim Verpflichtungskredit erwarten wir hier konkrete Informa-
tionen, wie das Gebaude Netto-Null 2040 kompatibel ist.

Wir von der GLP wollen Losungen und Aufbruch und stimmen daher dem Projektierungskre-
dit zu.

K. Frei-Glowatz (Grune/AL): Die Grinen/AL stimmen diesem Kredit auch zu. Ich muss,
glaube ich, nicht mehr so wahnsinnig viel sagen, ich stimme in grossen Ztgen Selim und
auch Markus zu in ihren Ausfihrungen.

Vielleicht einen Punkt noch, auch zu den Griinflachen: Die Idee, die Sportflache auf dem
Dach zu nutzen, ist sicher kreativ und da kann man jetzt schon von einer optimalen Flachen-
nutzung sprechen, aber sie bringt auch Herausforderungen. Und wir Griinen sind sehr ge-
spannt, wie die Architekten und die Stadt diese angehen werden und trotz dieser grossen
Dichte gentgend Grun und auch Schwammstadt umsetzen kdnnen.

Und dann auch noch ein Aspekt, den Markus auch schon angesprochen hat, aber ich mdchte
ihn nochmals betonen: In der Weisung wird beschrieben, tber welche Aspekte der Wettbe-
werb Auskunft geben wird, z.B. betriebliche und padagogische Aspekte, stadtebauliche As-
pekte usw. Und natirlich Gber die Kosten. Und ganz am Schluss kommen die Begriffe Nach-
haltigkeit und Baubkologie. Und da méchte ich auch noch einen Pflock einschlagen, denn das
haben wir jetzt schon bei mehreren Schulhausprojekten gesehen, dass das in diesem Wett-
bewerbskatalog offenbar nicht so richtig drin war, beziehungsweise man war immer noch auf
dem Gebaudestandard 2019. Und da erwarten wir jetzt einfach wirklich, dass die Stadt den
Gebéaudestandard 2050 anwendet, denn der ist jetzt ja draussen, beziehungsweise dass sie
die neue SIA-Norm 390/1, den Klimapfad, anwendet, bei der es um die Treibhausgasbilanz
Uber den ganzen Lebenszyklus geht. Und das ist ganz wichtig, dass man das jetzt von An-
fang an in der Planung und im Wettbewerb schon mitdenk.

Und sonst glauben wir, dass die Briicke schon ein grosser Mehrwert fur die Stadt wird. Und
so wird auch das «Leonie-Moser»-Schulhaus, das ja an dieser Briicke angebaut sein wird,
diese Briickenbauer-Wirkung dieser Bricke (man kann es nur so sagen) noch toppen.

Wir freuen uns auf ein differenziertes und innovatives Projekt.

M. Graf (SVP): Winterthur wachst, das ist uns ja allen klar. Und dass der Schulraum knapp
ist, das ist auch jedem von uns bewusst. Trotzdem ist es fir uns eigentlich noch wichtig, dass
dieses Projekt kostenbewusst geplant wird. 5.8 Millionen fur Planung und Projektierung ist
viel Geld und man kann auch sehr viel damit machen. Aber wenn wir nachher auf 85 Millio-
nen sind, dann ist das eigentlich einfach zu viel. Und deshalb sind wir der Meinung, dass man
dort ein bisschen schauen muss, dass das bei der Planung berticksichtigt wird. Danke.

A. Wirzer (EVP): Ich halte mein Votum kurz. Wir werden den vorliegenden Projektierungs-
kredit so unterstitzen. Der Bedarf nach zusatzlichem Schulraum in diesem Gebiet ist klar
ausgewiesen. Und mit diesem Projektierungskredit kdnnen wir die Chance packen, kinftig
ein zuséatzliches Sekundarschulhaus in Winterthur zu realisieren, was ja auch keine alltagli-
che Mdglichkeit ist.

Klar, schoner ware gewesen, auf der grinen Wiese mit grossziigigem Aussenraum und
Sportflache zu bauen, aber das ist ja offensichtlich Wunschdenken — ansonsten, davon bin
ich Uberzeugt, hatte die Stadt solche Optionen natirlich auch priorisiert.

Gerade auch mit den anhaltenden Bautéatigkeiten an der Sulzerallee Richtung Hegi werden
kiinftig noch viel mehr Familien mit Kindern und damit verbunden der Nachfrage nach Schul-
raum zuziehen. Da ist es naturlich nicht optimal, dass ihr kiinftiges Schulhaus méglicherweise
ziemlich &hnlich daherkommt wie ihre Wohnquartiere, zumindest was den Aussenraum be-
trifft, der ja ebenfalls eher knapp ist.

Und ja, mit Blick auf die massiven Veranderungen gegentber der bisherigen Investitionspla-
nung ist es schade, kdnnen wir die Baukl6tze, bei denen wir alle tiber die Bauteuerung und
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die Mehrkosten staunen, nicht direkt weiterverwenden fiir den Schulhausbau; aber auch da
missen wir wohl einfach den Realitaten in die Augen schauen.

Nichtsdestotrotz hat dieses Projekt, wie es zum jetzigen Zeitpunkt daherkommt, auch seinen
gewissen Reiz. Ein Pausenplatz auf dem Dach, beste OV-Anbindungen in Zukunft und von
der Lage her optimal fUr die kinftig im Bereich von Schulraum auf Sekundarstufe unterver-
sorgten Stadtteile. Auf jeden Fall sind wir von der EVP sehr gespannt (und wir haben das
jetzt auch schon von verschiedenen Seiten gehort), was denn da fur Projekte mit diesen
durchaus herausfordernden Rahmenbedingungen eingehen werden. Und wir danken den zu-
standigen Stellen der Stadt fir ihre bisherige und kinftige Arbeit.

I. Kuster (Die Mitte/EDU): Ich halte das Votum fir Kaspar Vogel, der heute leider nicht hier
sein kann.

Es ist unbestritten, dass es ein neues Sekschulhaus in Oberwinterthur oder genauer gesagt
in Hegi braucht. Es ist deshalb fast nicht moglich, gegen diesen Projektierungskredit zu sein.
Und trotzdem lehnt die Mitte/EDU-Fraktion diesen ab. Deshalb wollen wir erklaren, was uns
dazu bewogen hat.

Der geplante Standort ist ganz einfach vollig ungeeignet fur ein Sekundarschulhaus. Der
Platz zwischen der stark befahrenen St. Gallerstrasse und den Geleisen ist viel zu klein. Es
gibt zu wenig Mdglichkeiten, die Pausen im Freien verbringen zu kénnen. Ein Draussen-Un-
terrichten, wie es vielerorts in Schulprogrammen aus padagogischer Sicht bereits einfliesst
und kinftig auch wichtiger werden wird, ist an diesem Standort nicht zu denken, weil es ne-
ben dem fehlenden Raum auch viel zu viel Larm gibt.

Es ist zwar schon so, dass es in der Stadt Zurich an &hnlichen Standorten Schulhauser gibt.
Zum Beispiel die Erweiterung zum Schulhaus Kappeli in Altstetten ist so ein Fall. In einem
Burogebaude sind im 3. und 4. Stock aus der Not heraus Schulrdumlichkeiten eingerichtet
worden. Dort fehlt es dann eben an breiten Gangen und an einem Pausenplatz im Freien. Die
Erfahrungen, welche da gemacht werden, sind sehr negativ. Junge Menschen brauchen ge-
nigend Raum, um sich bewegen zu kénnen.

Das wird am engen Platz bei der Leonie-Moser-Briicke, neben der verkehrsreichen Strasse
und dem Geleise nicht moglich sein.

Ich habe schon einmal das Argument gehort, dass das «Leonie-Moser»-Schulhaus durch den
offentlichen Anschluss gut gelegen sei, um Schulerinnen und Schiler aus der ganzen Stadt,
also auch von Toss, dorthin einteilen zu kdnnen. Sinnvoller wére es aber, die Schulen dort zu
bauen, wo die Leute wohnen. Beim Rosenau kénnte man ja zusatzliche Holzmodulbauten auf
die Wiese stellen.

Warum wird eigentlich nicht in Hegi selbst, beispielsweise beim Schulhaus Neuhegi, erwei-
tert? Die Schulwege wirden sich verkirzen und das Schulhaus dort gebaut, wo es auch ge-
braucht wirde.

Und zu guter Letzt ware der Leonie-Moser-Standort gerade durch die neue Briicke und den
Bahnhof bestens geeignet, um ein Hochhaus bzw. ein Birogeb&ude fiir Arbeitsplatze anzu-
siedeln. Diese Arbeitsplatze waren sehr gut erschlossen und deshalb dusserst attraktiv.
Abschliessend: Der teure Boden wird so fur ein am falschen Ort stehendes Schulhaus ver-
schwendet. Leider sehen das alle anderen Fraktionen anders.

Die Mitte/EDU-Fraktion lehnt den Projektierungskredit, auch wenn wir alleine sind, trotzdem
ab. Danke.

Stadtratin M. Blum: Danke vielmals fur die Voten. Danke sehr auch fur die tUberwiegende
Zustimmung zu unserem Plan fur ein neues Sekschulhaus. Wir haben das priorisiert; seit
zwei Jahren treiben wir das prioritar voran. Ein Sekschulhaus ist dringend ndétig, das ist auch
Teil der halben Milliarde, welche der Stadtrat in Schulbauten stecken will in den nachsten 10
Jahren. Es ist also durchaus da berticksichtigt.

Wir haben eine lange Durststrecke bis 2031 und da gehoren verschiedene Massnahmen
dazu. Wir haben im nachsten Traktandum die Holzmodulbauten im Rychenberg. Rosenau,
das vorhin genannt wurde, ist bereits in Planung. Was wir aber brauchen, ist definitiv ein
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neues Schulhaus. Denn das starke Schilerinnen- und Schilerwachstum der vergangenen
Jahre kommt jetzt verzogert an in der Sek. Egal, wie sich die Schilerzahlen sich jetzt noch
entwickeln. Bei den Eintritten in den Kindergarten sind es weniger; aber die Schilerinnen und
Schiiler, die dann in dieses Schulhaus gehen, die sind bereits da.

Wir haben lange gesucht nach einem Standort. Der Standort hat Herausforderungen, das
wurde auch angesprochen in den Voten. Ich nehme das gerne mit, auch in den Wettbewerb;
beziglich Grunflache, bezilglich Aussenraum. Aber es ist ein ideales Grundstlick. Es ist aus-
reichend fiir ein Sekschulhaus und es ist super erschlossen, wie wir gehort haben, vom OV.
Wir haben stadtisches Land, in einer Grdssenordnung, die es braucht, um ein Schulhaus zu
bauen. Das gibt es nirgends sonst in dieser Stadt. Und das auch noch in dieser Schnittmenge
zwischen Hegi, Oberi und Stadt, mit dem etwas grésseren Einzugsgebiet, das Sekschulhau-
ser haben kénnen.

Wir sprechen aber nicht nur vom Schulraum Sek. Es wurde auch angesprochen fir die Zu-
kunft: Wir missen das flexibel bauen. Wir werden es auf jeden Fall brauchen. Was wir vor al-
lem auch brauchen, ist Betreuungskapazitat. Das wurde gar nicht angesprochen heute, aber
das ist auch ein wesentlicher Teil, wo wir das grosse Wachstum sehen. Und auch die Sport-
kapazitaten, die zwei Turnhallen, diese wurden erwéhnt.

Ich nehme das gerne mit. Ich habe mir auch noch aufgeschrieben: Wenig graue Energie,
Netto-Null (das ist selbstverstandlich auch von mir ein grosses Anliegen); es braucht einen
Wettbewerb, bei dem wir versuchen, aus dem Grundsttick das herauszuholen, was mdglich
ist. Aber es braucht das Grundstiick und wir haben das Grundstiick an einer idealen Lage
und auf stadtischem Grund, das sehr gut erschlossen ist. Danke vielmals flr die Zustimmung.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Martina. Wir kommen somit zur Abstimmung.

Die Abstimmung ist simpel: Sie kdnnen dem Kredit zustimmen mit A oder ihn ablehnen mit B.
Abstimmungsergebnis: Mit 52:4 Stimmen bei 0 Enthaltungen ist der Verpflichtungskredit an-
genommen worden.

Mit Blick auf die Uhr und weil ich von verschiedenen Seiten gehort habe, dass es gut ware,
wenn wir das Traktandum 10, das Alterszentrum Oberi, heute behandeln und abschliessen
konnten, wirde ich den Antrag stellen, dass wir das Traktandum 10 dem Verpflichtungskredit
fur das Schulhaus Rychenberg vorziehen.

Stadtratin M. Blum: Das Traktandum 9 brauchen wir aber auch dringend, das ist auf das
neue Schuljahr.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Dann hdre ich, dass es da Einwande dagegen gibt, die ich
akzeptiere. Es liegt an Euch, was wir alles schaffen heute.

9. Traktandum
Parl.-Nr. 2025.96: Verpflichtungskredit von Fr. 7°370°000 fiir das Projekt «Schul-
haus Rychenberg, Holzmodulbau» (Projekt-Nr. 5020190)

Parlamentsprasident Ph. Weber: Verpflichtungskredit von Fr. 7°’370°000 fur das Projekt
«Schulhaus Rychenberg, Holzmodulbau» (Projekt-Nr. 5020190). Vorgestellt wird das von
Alex Wirzer, dem Sprecher der Stadtbaukommission.

A. Wirzer (SBK): Ich gehe direkt wieder in die Prognose, die habt Ihr ja bereits gesehen.
Das ist jetzt nur noch fuir Oberwinterthur. Auch da geht es um Oberstufenklassen. Dieses Mal
ein bisschen grésser dargestellt, damit es alle lesen kénnen. Wir haben da ein Szenario mittel
mit einem Zuwachs von 6 Oberstufenklassen, plus 110 Schiilerinnen und Schiiler.
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Bei der Schulanlage Rychenberg soll eine zusatzliche Kapazitat geschaffen werden. Konkret
soll das zwei zuséatzliche Klassen geben und ungeféahr 40 Schilerinnen und Schler der Se-
kundarstufe zuséatzlich beherbergen kénnen. Schulbetreuungsflache und Sporthallenkapazita-
ten werden nicht verandert.

Zum Situationsplan: Wir haben da zum einen das Sekundarschulhaus Rychenberg und da-
runter das Schulhaus Romerstrasse, eine Primarschule. Und jetzt sehen wir da auch, wo der
geplante Holzmodulbau hinsoll. Warum der neue Holzmodulbau? Die Condecta-Container
stehen seit 2010 da und gentigen den energetischen Anforderungen nicht mehr, auch die be-
trieblichen Anforderungen sind nicht mehr gewahrleistet und die Bewilligung ist nur noch bis
2027 ausgestellt.

Zum Holzmodulbau-Raumprogramm: Wir haben 5 neue Klassenzimmer und Gruppenraume,
ein Therapiezimmer, ein Zimmer fur Textiles Gestalten, Schulsozialarbeitsteam, Sitzungszim-
mer und Nebenrdume.

Was ist auch noch enthalten im Projekt? Der Rickbau der Container, es soll einen gedeckten
Pausenraum geben und natirlich die Anpassungen der Umgebung.

Zu den Terminen: Da sind wir jetzt Ende 2025 beim Beschluss des Parlaments tber diesen
Verpflichtungskredit.

Vielleicht nochmals kurz zur Situation, was wir da vorfinden: Ihr seht, wo der geplante Holz-
modulbau hinkommen soll. Da haben wir die Condecta-Container, hier das Schulhaus Rych-
enberg und da unten das Schulhaus Rémerstrasse. Und da hat es noch eine zusétzliche Par-
zelle, die man ebenfalls noch mitbertcksichtigt hat.

Hier ist noch der lange Arm von ISOS, der aber kein Problem darstellen soll fiir einen Holz-
modulbau, wie er jetzt realisiert werden soll.

Man hat neun Standorte geprift, um den Holzmodulbau anbringen zu kénnen, und sich fur
den Standort 2 entschieden, der hier unten ist. Dieser Standort ist auf dem heutigen Pausen-
raum bzw. auf einem der Pausenraume des Primarschulhauses.

Das sind noch die diversen Stellen, die auch miteinbezogen wurden in der Standortevalua-
tion; man sieht, das sind doch einige. Zwei Standorte konnten oder mussten ausgeschlossen
werden, entweder aufgrund der Grundstiicksgrosse oder wegen dem Brandschutzabstand
zum Bestandesgebaude. Man hat sich dann, wie gesagt, fur den Standort 2 entschieden.

Da gehe ich noch etwas genauer darauf ein. Man sieht hier das Erdgeschoss mit Textilem
Gestalten, dann die Klassenzimmer, dann Therapie und Schulsozialarbeit. Im 1. Oberge-
schoss sind dann weitere Klassenzimmer, Lehrpersonenzimmer. Und da noch einen Blick
von Nordfassade und von Westfassade.

Dann kommen wir bereits zum Kostenvoranschlag, dazu muss ich wohl auch nicht allzu viel
zusatzlich sagen. Kurz die Kennwerte, damit man sieht, wo das ungeféhr einzuordnen ist,
auch im Vergleich mit anderen, vergleichbaren Projekten, die im Holzmodulbau realisiert wur-
den. Da sieht man jeweils an erster Stelle den Modulbau des Rychenbergs.

Zur Diskussion in der SBK: Es gab drei Lesungen. Vor allem diskutiert wurde die Standort-
frage, es gab auch unterschiedliche Einschatzungen von verschiedenen Stellen aus der Ver-
waltung. Diese hat man eingehend beraten. Man hat auch Uber die rAumliche Trennung von
Primar- und Sekundarschulkindern diskutiert, weil der Standort 2 natirlich auf einen wesentli-
chen Anteil der Pausenflache fiur Primarschulkinder zu liegen kommt und es durch das auto-
matisch eine zusatzliche Durchmischung von Primar- und Sekundarschulkindern geben wird;
also die Stufendurchmischung war ein Thema. Man hat auch dariiber diskutiert, ob man die
Spielwiese so aufgeben will und man hat auch tberlegt, ob man die sehr viel grossere, zu-
sammenhangende Flache, welche beim Sekundarschulhaus ist, anfassen und sie teilweise
verbauen will. Das hat man dann aber so nicht weiterverfolgt. Eine weitere Frage waren die
Projekts- und Stadtratsreserven, da ging es darum, dass man da nochmals genauere Anga-
ben erhalten hat, um ein besseres Verstandnis dafiir zu bekommen. Dann war die Nutzbar-
keit der Holzmodulbauten fur beide Stufen ein Thema, damit man da auch reagieren konnte,
falls der Bedarf kiinftig anders ware, wenn der Bedarf dann mehr Richtung Primarschulklas-
sen ware, ob es dann moglich wére, das kiinftig umzunutzen. Das wurde so bejaht.
Schlussendlich kam die Kommission bei einem Entscheid mit 8:1 an.
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Es gab wieder einen Mitbericht der BSKK. Sie haben sich wieder eingehend mit der Frage
des zusétzlichen Schulraums befasst und sind auch zum Schluss gekommen, dass das so
eine stimmige LOsung ist. Und neben der quantitativen Versorgung mit Schulraum waren na-
turlich vor allem auch die padagogischen Fragen ein zentrales Thema, dass die rAumliche
Néahe von Sekundarschulstufe und Primarschulstufe eine gewisse Herausforderung mit sich
bringt; aber dass das auch eine Chance sein kann fir die Schulentwicklung. Und man kam
zum Schluss, dass es entscheidend ist, dass man die Konstellation aktiv gestaltet und das
padagogisch begleitet wird, anstatt es nur als ein Problem zu betrachten. Und deshalb ist die
Kommission auch mit 8:1 Stimmen dem Antrag des Stadtrats gefolgt.

Der Antrag lautet:

Fur das Projekt «Schulhaus Rychenberg, Holzmodulbau» (Projekt-Nr. 5020190) wird ein Ver-
pflichtungskredit von Fr. 7°7370°000 zu Lasten der Investitionsrechnung des allgemeinen Ver-
waltungsvermaogens bewilligt.

Die Bewilligung erstreckt sich auch auf die durch Teuerung und MWST bedingten Mehr- oder
Minderkosten; Stichtag fur die Kostenberechnung ist der Bau-Indexstand Oktober 2024.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Alex. Dann sind auch hier zuerst die Mitglieder der
SBK an der Reihe. Zuerst gemeldet hat sich Katharina Frei-Glowatz (Griine/AL).

K. Frei-Glowatz (Griine/AL): Die Griinen/AL sagen Ja zum Verpflichtungskredit von 7.37
Millionen fur den Holzmodulbau beim Schulhaus Rychenberg. Zuerst danke ich aber noch
Alex fir die gute Vorstellung des Geschafts.

Um den steigenden Schulraumbedarf rasch zu decken, ist der Modulbau die richtige Antwort.
Und es ist auch hdchste Zeit, weil damit das bestehende unselige Condecta-Container-Provi-
sorium Ende 2027 endlich ein Ende finden kann. Der gewahlte Standort auf dem Bolzwiese
des Primarschulhaus Romertor, es wurde schon angesprochen, war nicht ganz unser
Wunschstandort, aber wir haben gemerkt, dass der Erhalt der grossen Sportwiese oben ent-
lang der Rychenbergstrasse, der so gesichert werden kann, doch ein grosser Mehrwert ist,
den man nicht unterschétzen darf. Dort kdnnen so weiterhin grosse Klassen Schulsport ma-
chen und an den Abenden Vereine trainieren. Dass der Spielplatzersatz unten, fir die jinge-
ren Schilerinnen und Schiiler, schon fester Bestandteil der Projektierung ist, macht uns zu-
versichtlich, dass dieser an Spielwert und Aufenthaltsqualitat den Verlust der heutigen Wiese
durch den Holzmodulbau mindestens aufwiegen wird.

Zum Schluss sind wir froh, dass die Verwaltung den Energiestandard Minergie-P-Eco schon
in die Weisung geschrieben hat. Seine Einhaltung ist, unserer Ansicht nach, mehr als das
Gebot der Stunde. Vielen Dank.

M. Nater (GLP): Auf die Schulraumplanung gehe ich nicht mehr gross ein, das wurde schon
alles gesagt. Merci, Alex, fur die Vorstellung dieses Bauprojekts.

Bezuglich dem Standort war es immer klar, dass es auf dem Gelande des Rychenberg ge-
baut werden soll. Es gab nie gross Fragen zur Flexibilitat oder den schulischen Ansprichen,
sondern es ging von Anfang an sehr stark um den Standort. Wir von der GLP sehen den
Standort auch nicht als ideal an, aber wir sehen keinen Standort, der sich besser eignet. Der
Standort auf dem Areal wurde gemeinsam mit den relevanten stadtischen Stellen, der Leitung
Bildung sowie der Bereichsleitung Familie und Betreuung abgestimmt und orientiert sich an
der bestehenden stadtebaulichen Struktur. Diese Standortwahl ist jedoch nur bedingt eine po-
litische Frage und wir vertrauen da auf alle eingesetzten Beteiligten und Fachexperten.

Was aber schon noch zu erwahnenswert ist, dass so ein Holzmodulbau einfach auch aus
preislicher Sicht und 6kologisch viele Vorteile hat. Durch die Normbauweise kdnnen Kosten
und Bauzeit gespart werden und auch die Risiken sind kleiner, sowie eine gréssere Flexibili-
tat fir die Zukunft ist vorhanden. Die GLP sieht im Holzmodulbau eine gute Alternative zu
teuren, neuen Schulhdusern in Winterthur.

Zusammenfassend: Der neue Holzmodulbau ist unbestritten, der Standort ist breit abge-
stimmt — von daher stimmt die GLP dem Ausfuhrungskredit zu.
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S. Gfeller (SP): In der jetzigen Lage ergibt sich kaum eine Alternative, die realistisch gese-
hen schneller oder kostengiinstiger wére.

Trotzdem ist klar: Der Standort ist eng und fuihrt zu einer Durchmischung der verschiedenen
Schulstufen, was Konflikte erzeugen kann. Pausenflachen und Spielflachen miissen neu or-
ganisiert werden. Und der Verlust des bisherigen Spielplatzes zeigt, dass es sich hier um ei-
nen Kompromiss handelt. Aber daraus kénnen sich durchaus Chancen ergeben.

Wir wirden uns auch wiinschen, dass solche Projekte in Zukunft vielleicht ein bisschen friiher
in der Kommission behandelt werden, denn mit mehr Vorlauf ware vielleicht auch standort-
technisch mehr mdglich gewesen. Die spéate Planung bringt uns jetzt unter Zugzwang.

Aber trotz dieser kleinen Kritik; Die Situation ist, wie sie ist. Und der Bedarf ist real und die
Zeit drangt. Der Holzmodulbau ist die beste verfugbare Losung auf diesem Grundstiick, um
die nachsten Jahre zu uberbriicken, bis die Sekundarschule «Leonie-Moser» bereitsteht.
Deshalb unterstiitzen wir den Kredit.

A. Wirzer (EVP): Wir bedanken uns auch beim Stadtrat fur die Vorlage. Und wenn man die
Condecta-Container anschaut, ist eigentlich sofort klar, dass es eine neue Lésung braucht —
und die haben wir jetzt auch auf dem Tisch. Wir haben das von der EVP aus durchaus kri-
tisch angeschaut mit dieser Standortwahl, sind aber zum Schluss gekommen, dass es wohl
tatsachlich die beste sein durfte. Griinde fir unsere Zuriickhaltung waren vor allem, dass es
eine Durchmischung von Primar- und Sekundarschulkindern auf dem Pausenplatz geben
wird, da der Holzmodulbau auf dem aktuellen Pausenplatz und Spielplatz der Primarschulkin-
der ist und dieser neu naturlich Richtung Norden verdrangt oder verlegt wird und deshalb
rdumlich nicht mehr von der Sekundarschule getrennt sein wird. Das kann gerade auch fur
die Pausenaufsicht (die auch heute schon herausfordernd genug ist) eine zusatzliche Belas-
tung geben; gerade auch die stufeniibergreifende Absprache bei Vorfallen auf dem Pau-
senareal.

Es gibt aber auch Beispiele in der Stadt, wo das offenbar gut funktioniert, und wir hoffen des-
halb, dass die neue rdumliche Aufteilung und Durchmischung nicht zu Mehrbelastungen (ge-
rade auch des Lehrpersonals) fuhrt. Wir sind auch zum Schluss gekommen, dass es schade
ware, eine der wenigen grosseren Rasenflachen auf Schularealen in der Stadt durch einen
Holzmodulbau zu verbauen, gerade wenn man alternative Standorte hat.

Und deshalb unterstutzen wir den Verpflichtungskredit so, wie er vorliegt. Vielen Dank.

Ph. Angele (SVP): Ich kdnnte jetzt die kurze Version machen: Blablabla und wir stimmen
dem zu. Oder ich mache eine etwas ausfihrlichere Version — aber ich versuche trotzdem,
das ein bisschen komprimiert zu machen.

Im Osten von Winterthur besteht ein deutliches Schulraumproblem — insbesondere auf der
Sekundarstufe, das haben wir vorher gehért, das ist ein grosses Thema. Und diese Vorlage
ist die Antwort auf dieses Problem.

Der geplante Holzmodulbau bietet eine pragmatische, rasche und realisierbare Lésung. Und
vor allem sind wir viel schneller als mit dem konventionellen Schulhausbau. Deshalb ist das
eigentlich gut. Das Okologie-Thema, das von der GLP kam, ist auch ein Element, aber wir fin-
den, das wichtigste Element ist jetzt einfach der Faktor Zeit, der viel schneller ist. Deshalb ist
das okay.

Das andere: Man hat verschiedene Standorte evaluiert, neun Standorte im Perimeter. Das
war auch noch Diskussion. Der Standort 2 macht durchaus Sinn. Warum? Weil man auf eine
solide Fundation zurtickgreifen kann, das sind im Bauprojekt wesentliche Kosten, die man
einsparen kann. Darunter ist ein Luftschutzkeller und dieser bietet quasi schon die Fundation
fir den Hochbau, der dariiber kommt.

Kosten von 7.37 Millionen Franken ist als Betrag absolut hoch, wenn man das anschaut, fur
ein solches Providurium. Aber nichtsdestotrotz muss man auch sagen, wenn man es ver-
gleicht mit Benchmarks u.a.: Man ist vollig dabei, es ist nicht Gbertrieben, es ist fir modulare
Schulbauten durchaus okay.
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Von unserer Seite aus gibt es da nicht mehr viel zu sagen. Wir stimmen diesem Verpflich-
tungskredit zu, trotz der angespannten finanziellen Lage. Und wichtig ist natlrlich, dass man
immer schaut, dass man die Reserven nicht unbedingt anzapfen muss. Danke.

R. Heuberger (FDP): Fur einmal gaben nicht das Bauprojekt selbst oder die Kosten fiir das
Bauprojekt zu reden, sondern tatséchlich der Standort dieses Schulhauses. Es wurde diverse
Male gesagt: Es ist vielleicht nicht ein optimaler Standort, aber es ist ein guter Standort.

Es gab zwei Sachen. Das eine war die Diskussion dartber, wie dieser Standort tberhaupt
evaluiert worden ist. Offenbar hat da eine Diskussion mit sehr vielen Stellen in der Stadt und
auch im Schulhaus stattgefunden. Die Menschen sind einbezogen worden, und diesen Dialog
begrussen wir ausdriicklich. Es scheint aber bezlglich Erwartungsmanagement einigen un-
klar gewesen zu sein, dass man einfach nicht alle Anliegen, die man gerne berlcksichtigen
wuirde, immer unter einen Hut bringt. Und dass man Prioritdten setzen muss und dass es
eine Interessensabwagung gibt. Und diese Interessensabwégung hat dazu gefihrt, dass es
am Schluss dieser Standort ist, der es heute ist.

Der eigentlich zentrale Punkt ist, ob es zumutbar ist, dass Primarschiler:innen und Oberstu-
fenjugendliche gemeinsam einen Pausenplatz nutzen. Solche gemeinsamen Nutzungen ha-
ben wir aber auch, es wurde schon gesagt, in anderen Schulhdausern. Mit guten padagogi-
schen Konzepten kann eine solche Durchmischung auch eine Chance sein. Wenn die Gros-
sen auf die Kleinen aufpassen, z.B. zu Mentoren werden etc., kann sich ein spannendes Mit-
einander ergeben. Die neue Schulleitung und die Leitung Bildung machen sich zusammen
intensiv Gedanken dariiber, wie die bevorstehende Durchmischung fir alle Beteiligten gut ge-
staltet werden kann. Und sie sind auch im Austausch mit anderen Schulh&usern, welche
diese Durchmischung schon haben.

Wir sind Uberzeugt davon, das wird gelingen. Und wir sind Uberzeugt davon, dass der Stand-
ort zwar nicht der ist, welchen wir uns winschen wiirden, aber dass er gut ist. Und in diesem
Sinne werden wir zustimmen. Danke vielmals.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Romana. Jetzt gehen wir noch kurz zur BSKK. Da
hat das Wort fiir Die Mitte/EDU André Zuraikat.

A. Zuraikat (Die Mitte/EDU): Danke vielmals, Alex, fiir das Vorstellen des Geschéfts. Und
dass Du bei unserem BSKK-Mitbericht dieses Mal mit Deinem Enthusiasmus ein bisschen
zurtickhaltender warst und auf unsere kritischen Punkte auch ein bisschen eingegangen bist.
In Oberwinterthur, das wurde schon aufgezeigt, besteht ein grosser Bedarf nach mehr Schul-
raum. In den ndchsten 5 Jahren fir etwa sechs Sekundarklassen mehr. Alle Raumlichkeiten
in den beiden Sekundarschulanlagen Rychenberg und Wallriiti sind belegt. Auch im Con-
decta-Container des Sekundarschulhauses Rychenberg, welches noch bis Ende 2027 zur
Verfligung steht, sind die RGume belegt, wie es auch Alex schon vorgestellt hat.

Mit dem Holzmodulbau ist die Nachfrage nach mehr Schulraum allerdings nicht gedeckt. Der
Schulraumbedarf steigt zurzeit stark und schnell an. Dazu kommt, dass auch ein langfristiges
Projekt fur eine weitere Schulanlage in Oberwinterthur vorhanden ist, dem wir gerade vorhin
zugestimmt haben, mit der Schulanlage «Leonie-Moser». Wenn die beiden Projekte umge-
setzt sind, ist der Schulraum in Oberwinterthur geméss aktueller Prognose fiir die ndchsten
15 Jahre gedeckt. Deshalb ist es wichtig, dass wir diesem Kredit zustimmen, damit wir das
Wachstum der Schilerinnen und Schiler auffangen kénnen.

Wir sind allerdings kritisch gegentiber der Standortauswabhl, das wurde heute Abend mehr-
fach betont, des Holzmodulbaus. Wir sind nicht der Meinung, dass die Bedurfnisse vor Ort
und die kritische Haltung seitens der Schulleitung, der schulerganzenden Betreuung und der
Hauswartung genug Rechnung getragen worden ist. Die vorgesehene Standortauswahl wirft
einige padagogische Bedenken seitens unserer Fraktion auf.

Fur die Primarschulerinnen und -schuler fallt eine wichtige Spielwiese und der Spielplatz weg.
Der Ersatzstandort ist vollig unglinstig gelegen, weil er zu weit weg ist und die kleinen Schu-
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lerinnen und Schiler ausserdem an den grossen Sekschilerinnen und -schiilern vorbei dort-
hin gehen mussen. Das wird ihnen Angst machen und es ist zu befiirchten, dass sie deshalb
den weit weg gelegenen Platz gar nicht nutzen werden. Zudem ist auch die Pausenaufsicht
dort kaum zu bewerkstelligen.

Auch im Bereich der Lernqualitat und des Wohlbefindens der Schilerinnen und Schuler wird
es spirbare Nachteile geben. Die Nahe zu den zu bestehenden Geb&uden und die Verdich-
tung fihren zu einer erhdhten Larmbelastung, die sich negativ auf die Lernatmosphére aus-
wirkt. Ausserdem sorgen der Wegfall von Freiflachen und Sportwiesen fiir reduzierte Bewe-
gungs- und Erholungsmdéglichkeiten und dass keine Sportlektionen durchgefihrt werden kén-
nen. Da waren die anderen Standorte, unserer Meinung nach, welche zur Verfligung gestan-
den waren, deutlich besser geeignet gewesen.

Wir wollen allerdings die Ausflihrung dieses Projekts nicht verzégern und gewichten den Be-
darf nach mehr und schnell zur Verfiigung stehenden Schulraum hoher als die Standortaus-
wabhl. Wir hatten uns gewinscht, dass die Haltung der Schulleitung, der schulerganzenden
Betreuung und der Hauswartung von der Sekundarschulanlage Rychenberg ernster genom-
men worden ware, und regen das DSS deshalb an, bei der Ausfihrung des Projekts die An-
spruchsgruppen vor Ort mitzunehmen, um Verbesserungen anstreben zu kénnen.

Alle unsere Bedenken kénnten natirlich in den Wind geschlagen werden, wenn die Sekschi-
lerinnen und -schiler aus dem Rychi wieder ins Limpi geztligelt wirden und die Limpi-Primar-
schilerinnen und -schiler wieder ins Rychi ziehen wiirden. Dann wére der Standort des Holz-
modulbaus sogar ideal. Und auch allfallig geplante bauliche Massnahmen im Limpi, damit
aus dem Sekschulhaus mit Physikzimmer, Kiichen usw. ein Primarschulgebdude zu machen,
konnten alle gespart werden. Wir regen deshalb mit Nachdruck an, dass ein solcher Umzug
oder Wechsel rasch und im genannten Sinn von der Schulpflege angedacht und umgesetzt
wird.

Wir von der Mitte/EDU-Fraktion stimmen dem Verpflichtungskredit zdhneknirschend zu.
Danke vielmals.

Stadtratin M. Blum: Danke vielmals fur die kritischen Voten. Danke, Alex, fur das Vorstel-
len. Danke auch fir die unterstiitzenden Voten. Ich méchte nur ganz kurz auf einige einge-
hen.

Ich habe es gesagt, es wird eine lange Durststrecke, bis 2033/34, bis das «Leonie-Moser»-
Schulhaus hoffentlich dann steht. Wir haben strategisch drei Etappen: Wir haben verschie-
dene Verschiebungen, Mietldsungen, Mehrfachnutzungen als 1. Etappe. Wir haben Modul-
bauten (Rychenberg, Rosenau und weitere). Und dann eben das Schulhaus.

Wir haben wirklich eine sehr knappe Situation. Auf das Schuljahr 2027/28 tritt ein kleinerer
Sekjahrgang aus und es fehlen dann 5 Klassenzimmer. Dazu kommt, dass wir das Container-
Provisorium abbauen missen. Wir brauchen also dringend eine rasche Losung. Danke, dass
Sie das auch so gesehen haben.

Vielleicht kurz zum Standort: Es kommt mir ein bisschen vor wie die Diskussion beim «Leo-
nie-Moser». Ja, wir hatten alle lieber Freiraum in dieser Stadt. Aber ich glaube, das ist einfach
der Preis, den wir fur die Verdichtung zahlen. Und irgendwo miissen das Schulhaus und der
Holzmodulbau hin. Und das ist der bestmdgliche Ort. Und wir haben die Zustimmung und die
volle Unterstiitzung von der Leitung Bildung, von der Betreuung und von der Schulpflege.
Und auch die Schulleitung sieht durchaus, dass es jetzt viel wichtiger ist, den dringenden
Raum zu haben als noch langer Uber den Standort zu diskutieren. Es wird keinen idealen
Standort geben, das ist der bestmdgliche Standort fiir alle. Darauf haben sich alle geeinigt
und es hat ein Dialog stattgefunden, wie auch erwéhnt wurde. Sie sind sehr wohl alle sehr
eng einbezogen in den ganzen Prozess.

Und beziglich Durchmischung: Wir bauen langfristig, wir miissen flexibel bauen. Wir wissen
nicht, bleibt das ein Sekschulhaus oder wird das zu einem Primarschulhaus. Das wird auf 30
Jahre oder mehr dort stehen, da wird es sicher einmal eine Durchmischung geben. Und da
gibt es sehr gute Beispiele, das haben wir auch gehdrt, im Mattenbach, im Blelwiesen, im
Rosenau.
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Ich danke auch fir die Voten zu den Kosten und zu den 6kologischen Kriterien, die wir sehr
wohl bertcksichtigen wollen. Wie gesagt, der Spielplatz wird ersetzt, das ist direkt im Projekt
drin. Und die grosse Sportwiese zu erhalten ist absolut dringend und auch sehr wichtig fur die
Vereine.

Danke vielmals fUr das Zustimmen zu einer raschen Lésung.

Parlamentsprasident Ph. Weber: Danke, Martina. Somit kommen wir auch hier zur Abstim-
mung, die einfach ist.

Entweder dem Kredit von 7.37 Millionen zustimmen mit A oder diesen ablehnen mit B.
Abstimmungsergebnis: Mit 56:0 Stimmen bei 0 Enthaltungen habt Ihr dem Kredit einstimmig
zugestimmt.

Somit haben wir dieses Traktandum ebenfalls abgeschlossen. Und da ich an das Gute im
Menschen glaube, gehen wir jetzt noch zum Traktandum 10.

10. Traktandum
Parl.-Nr. 2025.85: Projektierungskredit von Fr. 6,975 Mio. fur den Ersatzneubau
des Alterszentrums Oberi (Projekt-Nr. 5013620 21019)

Parlamentsprasident Ph. Weber: Projektierungskredit von Fr. 6,975 Mio. fur den Ersatzneu-
bau des Alterszentrums Oberi (Projekt-Nr. 5013620 21019). Das Geschaft wird vorgestellt
vom zustandigen Referenten der Stadtbaukommission, Andreas Geering.

A. Geering (SBK): Es ist nicht das erste Mal, wo wir von den Schulen, von den Kleinsten, di-
rekt an das andere Ende der Generationenskala gehen, zu den Seniorinnen und Senioren.
Ich darf Euch den Projektierungskredit fur einen Ersatzneubau des Alterszentrums Oberi vor-
stellen. Der Antrag lautet: «Fir den Ersatzneubau Alterszentrum Oberi wird ein Projektie-
rungskredit von Fr. 6,975 Mio. zu Lasten der Investitionsrechnung des Verwaltungsvermo-
gens Eigenwirtschaftsbetriebe bewilligt (Projekt-Nr. 5013620 _21019).

Die Bewilligung erstreckt sich auch auf die durch Teuerung und MWST bedingten Mehr- oder
Minderkosten; Stichtag fur die Kostenberechnung ist der 01.04.2024.»

Ich mochte zuerst kurz allgemein auf den Kontext von Alter und Pflege und seinen Bauten in
Winterthur eingehen. Friher war es so, dass man auch schon ohne Pflegebedarf in ein Al-
tersheim eintrat. Und ich kann mich erinnern an den Anfang meiner Zeit im Parlament, da-
mals hat man auch noch von den Verantwortlichen gehdrt, die Leute kdmen tendenziell zu
spat, wenn sie schon pflegebedurftig sind; es ware besser, wenn sie schon friiher kdmen, da-
mit sie sich besser an das Leben im Altersheim gewdhnen kénnen.

Heute ist das total anders. Heute mdchte man, dass die Leute moglichst lange zuhause auto-
nom leben kdnnen. Man stellt dazu auch Spitex zur Verfligung. Man hat bei Alter und Pflege
sogenannte Tageszentren, so dass man pflegende Angehdérige entlasten kann durch einen
Tagesaufenthalt oder durch einen Wochenaufenthalt. Man hat auch Zentren oder Platze, so
dass man nach einem Unfall in einem Alterszentrum wohnen kann, temporar befristet, bis zu-
hause die Situation so angepasst ist, dass man wieder zuhause leben kann oder bis man
eine andere Wohnl6sung gefunden hat.

Entsprechend spricht man heute nicht mehr von Altersheimen und Pflegheimen, sondern von
Alterszentren, da doch alles unter einem Dach sein soll.

Trotz dieser Entwicklung hin zu ambulant, mehr ambulant und weniger lang wohnen im Al-
terszentrum, wird man kunftig Alterszentren brauchen in Winterthur. Heute haben wir ca.
20'000 Personen in Winterthur, die Gber 65 Jahre alt sind. Im Jahr 2040 gehen die Schatzun-
gen davon aus, dass wir 28'000 Menschen Uber 65 Jahre haben werden. In Winterthur be-
deutet das gemass Prognose einen zusatzlichen Bettenbedarf von ca 130 Betten bis dahin.
Auf dem Gebiet der Stadt Winterthur gibt es aktuell 1'134 Pflegebetten oder Pflegeplatze. 600
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davon werden von Alter und Pflege der Stadt Winterthur zur Verflgung gestellt; die anderen
werden von privaten Anbietern zur Verfligung gestellt. Beim Zuwachs von diesen 124 Pflege-
platzen ist das Ziel, dass das durch private Institutionen abgedeckt wird. Das Ziel der Sanie-
rungen und Ersatzneubauten bei Alter und Pflege Winterthur ist, den aktuellen Bestand von
600 Platzen stabil zu halten und so weiterzufuhren.

Entsprechend hat Alter und Pflege Winterthur eine Immobilienstrategie entwickelt, bei der
man Rochadeflache hat im Alterszentrum Adlergarten. Vielleicht als Klammerbemerkung: Die
Sanierung des Alterszentrum Oberwinterthur ist ja eigentlich schon sehr lange Thema, min-
destens schon 10 Jahre. Der temporare Bau im Adlergarten war einmal als Rochadeflache
gedacht auch fur Oberwinterthur. Das kann man jetzt nicht mehr machen, weil man diesen
zurtickbauen muss. Entsprechend hat man jetzt einen Erweiterungsneubau beim Adlergarten
in Planung, damit man dann dort eine Rochadenflache hat, um eines nach dem anderen alle
Alterszentren zu sanieren: Oberwinterthur, Brihlgut und Rosental. Eines nach dem anderen
sollen diese Zentren saniert werden und der Betrieb dieser Zentren wird jeweils fir diese tem-
poréaren Bauzeiten im Adlergarten sein. So die Immobilienstrategie.

Ich mochte zum Ersatzneubau Oberi kommen. Das Alterszentrum Oberi mit Personalhaus
wurde 1982 gebaut. Heute hat man im Zentrum 92 Betten in 4 Wohngruppen und 21 Betten
in der Demenz-Wohngruppe. Im ehemaligen Personalhaus gibt es weitere Wohngruppen mit
9 Betten fur betreutes Wohnen, zusatzlich 53 1- und 2-Zimmer-Wohnungen, die Alters- und
Sozialwohnungen sind. Und die Spitex ist dort.

Das Alterszentrum Oberi hat einen erheblichen Erneuerungsbedarf, ich habe das schon kurz
erwahnt vorher, der schon lange bekannt ist. Dieser Erneuerungsbedarf betrifft die Baustruk-
tur, aber ist auch wichtig fur ein bedarfsgerechtes Angebot. Geplant sind im neuen Alterszent-
rum Oberi 48 Betten in zwei Wohngruppen mit 1er-Zimmern und 48 weitere Platze in zwei
Wohngruppen fur Demenzplatze. Weiter sind 67 1.5- bis 2-Zimmer-Wohnungen geplant fur
Wohnen mit Service. Und es soll Verwaltungsflachen fiir die Spitex geben.

Die Attraktivitat des Standorts soll gesteigert werden, fiir die Bewohnenden wie auch fur die
Mitarbeitenden. Die Dienstleistungen sollen ausgebaut werden und die Zivilschutzplatze, die
es dort gibt, sollen erhalten bleiben.

Es gab eine Machbarkeitsstudie zum Alterszentrum und man kam zum Schluss, dass man
eigentlich, um einen optimalen Betrieb sicherzustellen, einen Ersatzneubau vorschlagt. Damit
ware es dann moglich, dass man die Wohngruppen mit 24 Platzen pro Etage machen kénnte,
was einen optimalen Betrieb zulasst. Der Park mit seinem alten, schonen Baumbestand soll
erhalten bleiben.

Man hat dann lberlegt, ob man allenfalls einen Teil der Bestandesgebaude erhalten kénnte.
Und man hat eine zweite Variante angedacht, bei der man das Wohnen mit Service im jetzi-
gen Zentrum einbauen und dieses erhalten wirde; und nur fir den Pflegeplatzteil des Alters-
zentrums einen Neubau machen wirde. Aktuell sind immer noch die beiden Varianten, wel-
che aus dieser Machbarkeitsstudie kamen, offen. Und man méchte in diesem Sinn einen
zweistufigen Wettbewerb machen, bei dem man zuerst als Aufgabe des Wettbewerbs abklart,
welches das richtige Vorgehen ist: Ein Ersatzneubau fur das Gesamte oder ein Ersatzneubau
fur die Pflegeplatze und eine Sanierung im Bestand fur das Wohnen mit Service.

Die nachsten Meilensteine, wenn man dann dem Planungskredit zustimmt, waren dann die
folgenden: Man wiirde dann also in die Projektierung gehen fir das Alterszentrum Oberwin-
terthur. Man geht von einer Kostenschéatzung mit 85 Millionen Franken mit der Gblichen Kos-
tengenauigkeit von +/- 25% aus. Fur die Projektierung sind wie schon gesagt 6.975 Millionen
Franken beantragt. Der Zuschlag an das Planungsteam soll im Sommer 2027 erfolgen. Und
dann, wenn man den Ausfuhrungskredit hat nach einer Behandlung im Stadtparlament, wéare
eine Volksabstimmung anfangs 2030 geplant, mit anschliessender Bauphase, so dass man
das Gebaude 2034 in Betrieb nehmen kdnnte.

Die Stadtbaukommission hat dieses Geschéft in drei Lesungen behandelt. Die erste Lesung
war gemeinsam mit der SSK. Die Fragen wurden zufriedenstellend beantwortet. Ein wesentli-
cher Punkt der Diskussion waren die angestrebten Pflegeplatze pro Etage, welche ja letzt-
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endlich der Grund sind, weshalb es einen Ersatzneubau braucht. Es wurde uns aber nach-
vollziehbar dargelegt, dass das die optimale Grésse fir den Betrieb ist. Ebenfalls diskutiert
wurde die Frage, ob in der Wettbewerbsausschreibung schon eine Obergrenze bezuglich
Treibhausgasemissionen pro Jahr fir die Erstellung und den Betrieb des Baus hineingenom-
men werden soll. Ein entsprechender Antrag wurde in der Kommission aber abgelehnt. Die
Stadtbaukommission hat diesem Planungskredit am 29. September in der 3. Lesung mit 9:0
zugestimmt. Die SSK hat ebenfalls mit 9:0 zugestimmt. Falls die SSK ihren Mitbericht weiter
ausfiihren mochte, wirde sie das selbst machen.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Andreas, fur das Vorstellen. Jetzt wurde uns zu
diesem Geschift noch ein Anderungsantrag gemeldet, den wir am besten gleich jetzt stellen
und begriinden, damit nachher die Diskussion auch Uber diesen Antrag mitstattfinden kann.
Der Antrag wird von Markus Nater (GLP) gestellt und begriindet.

M. Nater (GLP): Der Antrag ist vorne eingeblendet: «Beim Alterszentrum Oberwinterthur ist
als Richtwert eine Obergrenze von jahrlich 10 kg/m? Treibhausgasemissionen fur die Erstel-
lung und den Betrieb geméss SIA 390/1 einzuhalten oder zu unterschreiten. Dieser Wert gilt
fir den Neubau und den Umbau und soll ein bewerteter Aspekt beim Architekturwettbewerb
sein.»

Merci, Andreas, fur die umfangreiche Vorstellung dieses Projektierungskredits. Gerade Seni-
oren sind vom Klimawandel besonders stark betroffen, und von daher ist es auch wichtig, das
Thema aufzunehmen. Und das ist ein weiterer Grund fir diesen Antrag.

Wir von der GLP stellen den Antrag, dass die graue Energie bei der Bewertung beim Archi-
tekturwettbewerb Alterszentrum Oberwinterthur aufgenommen wird. Sobald die Beheizung
eines Gebaudes mit erneuerbarer Energie durchgefuhrt wird, macht der Anteil der Treibhaus-
gase aus der Erstellung den grossten Teil der CO»-Emissionen aus. Darum ist der CO;-Anteil
durch das Bauen ein wichtiger Baustein auf dem Weg zu Netto-Null.

Aussage Wist und Partner zur Norm 390/1, von der auch die Kennwerte kommen: Der SIA
Klimapfad setzt wegweisende Standards flr mehr Klimatransparenz und macht den Schwei-
zer Gebaudepark fit fir das Netto-Null-Ziel. Insbesondere die klaren Vorgaben zur Treibhaus-
gas-Bilanzierung erhdhen die Verbindlichkeit und starken den Anreiz zu echter Emissionsver-
meidung.

Auch vergleicht sich die Stadt Winterthur besonders bei den Kosten immer mit der Stadt Zu-
rich und dann kommt die Aussage, dass man gleich teuer ist. Leider werden oft nur die Kos-
ten verglichen und nicht die Leistungen. So hat die Stadt Zlrich auch das Netto-Null-Ziel bis
2040, nimmt aber bei ihren Bauprojekten die graue Energie konsequent in die Bewertung der
Projekte hinein. Bei der Stadt Winterthur ist Netto-Null 2040 nicht mal in der Weisung Alters-
zentrum Oberwinterthur erwéhnt worden.

Es ist daher vollig unverstandlich, dass die Stadt Winterthur so baut, als ob es kein Netto-Null
2040 Ziel gibt. Daher geben wir von der GLP den absolut moderaten Grenzwert von 10kg/m?
als Vorgabe fur den Architekturwettbewerb ein, damit Verbindlichkeit und Anreiz zur Emissi-
onsvermeidung geschaffen wird.

Daher, wenn Netto-Null 2040 im Baubereich der Stadt Winterthur nicht nur eine leere Hillle
bleiben soll, baue ich auf eine breite Unterstiitzung aus der Klimaallianz.

K. Frei-Glowatz (Griine/AL): Zum Verpflichtungskredit sage ich nur: Wir nehmen ihn an. Die
Begrindung muss ich wohl nicht ausfiihren, das lasse ich angesichts der Uhrzeit weg.

Aber ich begriinde ganz kurz, weshalb wir den Klimapfad 390/1 auch unterstiitzen, also den
Antrag der GLP. Wir glauben, dass Winterthur das kann. Zum Beispiel hat die Stadt zuletzt
vor zwei Jahren, im Herbst 2023, schon das 5. Mal in Folge das Energiestadt-Label Gold er-
halten. Und schliesslich ist es erst vier Jahre her, dass die Bevolkerung mit inrem klaren Ja
zum Netto-Null-Ziel 2040 den ehrgeizigen Pflock eingeschlagen hat. Diesen darf man nicht
aus den Augen verlieren.
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Die entsprechenden Berechnungstools sind vorhanden. Und auch wenn es bei einem Alters-
zentrum ganz offensichtlich noch ein bisschen schwieriger ist, denn man hat einen erhéhten
Wasserbedarf, man hat stdndige Heizung, Beleuchtung und die technische Infrastruktur fir
medizinische Services kdnnen das natrlich alles noch verkomplizieren. Trotzdem glauben
wir, dass das mit der frihzeitigen Planung und friihzeitigen Verpflichtung erreicht werden
kann. Zum Beispiel durch Holzbauweise, Recycling-Beton, weiteren Low-Carbon-Materialien
wie Sekundarstahl oder carbonarmen Zement etc. Und natirlich Warmepumpe mit PV, Luf-
tung mit Warmertckgewinnung und intelligenter Steuerung und LED-Beleuchtung. Mobilitat
spielt ohnehin keine Rolle beim Alterszentrum, die OV-Anbindung fur das Personal ist gege-
ben am Standort und von daher féllt das auch nicht ins Gewicht. Und es hilft eigentlich, um
das Treibausgasemissionsziel zu erreichen. Vielen Dank.

M. Graf (SVP): Die SVP unterstitzt den Projektierungskredit fur den Ersatzneubau des Al-
terszentrum Oberi und nimmt die Vorlage zustimmend zur Kenntnis. Das bestehende Ge-
baude ist in die Jahre gekommen und erflllt die heutigen Anforderungen nicht mehr. Es ist
richtig, jetzt eine saubere planerische Grundlage fur die Zukunft zu schaffen. Wichtig ist uns
aber: Die Stadt muss die Kosten im Griff behalten. Das Angebot darf nicht tber den realen
Bedarf hinausgehen. Und bei der Planung sollen Zweckmassigkeit und Wirtschaftlichkeit Vor-
rang haben. Lieber 65 Millionen anstatt 107 Millionen.

Dann ware noch eine Frage an Markus Nater: Weisst Du, wie viele Mehrkosten Dein Antrag
verursachen wirde?

Danke.

A. Geering (Die Mitte/EDU): Seit 2020 begleite ich die Produktegruppe Alter und Pflege sehr
eng. Zuerst als Produktegruppenverantwortlicher in der SSK und seit 2022 als Referent fiir
die Sozialbauten in der SBK. Alter und Pflege hat mit der Pflegestrategie und der Immobili-
enstrategie eine solide Planungsarbeit geleistet und Uberzeugungsarbeit gemacht, so dass
sie wissen, wann sie welches Zentrum in welcher Abfolge brauchen. Das ist wichtig, damit
man nicht «ins Blaue» plant.

Beim Alterszentrum Oberi Uberzeugt das Nutzungskonzept mit dem Ersatzneubau und wir
sind gespannt, welche Realisierung fir das Wohnen mit Service gewéhlt werden wird — ein
Ersatzneubau oder ein Bau im Bestand. Fir uns ist dabei entscheidend, dass bei diesem Ent-
scheid nicht nur die 6kologischen Aspekte gewichtet werden, sondern auch die betrieblichen
und die Kosten. Haufig ist es ja so, dass ein Bau im Bestand teurer ist und betrieblich schwie-
riger als ein Ersatzneubau. Wir teilen die 6kologischen Anliegen, bei welchen ein Bau im Be-
stand Vorteile hatte, wir mdchten aber, dass es wirklich ergebnisoffen angeschaut wird.

Dem Projektierungskredit stimmen wir zu.

Dem Erganzungsantrag der GLP stimmen wir nicht zu. Wir sind der Meinung, dass Alter und
Pflege, die Verantwortlichen dort fiir den Bau, und auch die Verantwortlichen im Baudeparte-
ment wissen, dass wir auf dem Weg zu Netto-Null 2040 sind. Und sie wissen auch, wie sie
das in Bauten umsetzen missen — und sie werden das auch machen. Es ist flr uns auch
nicht ganz nachvollziehbar und erscheint ein bisschen willkirlich, wieso man diesen Antrag
stellt bei einem Planungskredit fur eine Sozialbaute, aber nicht bei einem Antrag fir eine
Schulbaute. Es ist irgendwie nicht ganz konsistent.

Gleichzeitig muss man auch sagen: Auch wir hatten noch Winsche. Wir verzichten aber z.B.
auf einen Antrag auf ein Kostendach, obwohl wir hoffen, dass man dann nicht plus 25%
braucht.

In dem Sinn, wie gesagt: Die Mitte/EDU-Fraktion unterstitzt den Projektierungskredit, nicht
aber den Anderungsantrag.

R. Heuberger (FDP): Vielen Dank, Andreas, fir die Prasentation dieser Vorlage. Fur uns ist
wichtig, dass die Angebotsstrategie vor ungefahr vier Jahren deutlich Gberarbeitet wurde.
Man hat auch den Bedarf an Betten deutlich nach unten korrigiert. Und das war wichtig, weil
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man jetzt auf einer Basis ist, auf der man sagen kann: Das wird so funktionieren, die Berech-
nungen haben Hand und Fuss. Und aus diesen Berechnungen heraus ist eine Strategie er-
stellt worden, bei der jetzt eine Vorlage nach der anderen — sprich: ein Alterszentrum nach
dem anderen — saniert wird. Und diese Sanierungen sind optimal aufeinander abgestimmt.
Und deshalb werden wir den Antrag so, wie er jetzt vorliegt, auch unterstitzen.

Bezuglich Kosten verzichte ich darauf, nochmals die gleichen Ausfiihrungen zu machen wie
beim Schulhausbau. Ich habe es dort schon gesagt. Wir haben hier die genau gleichen Anfor-
derungen, um diese Kosten im Griff zu halten, wie im Schulhausbau auch.

Ich mochte aber doch noch auf den Antrag der GLP eingehen. Wir haben intensiv diskutiert,
wie denn die Materialisierung eines solchen Alterszentrums aussehen soll. Insbesondere
wurde auch der Einsatz von Holz intensiv diskutiert. Fakt ist, man sagte, die alten Leute ha-
ben vor allem ein Problem: Es darf nicht zu heiss sein. Sie missen gut und effizient betreut
werden konnen. Sie missen eine angenehme Lebensumgebung haben, weil sie sehr viel Zeit
in diesen Raumen verbringen, welche wir hier bauen. Und die Funktionalitéat und auch die
Harte des Baus (er muss einiges vertragen, wenn man da mit Betten und Material herumfahrt
und in Zukunft vielleicht auch mit Robotern) — das muss einiges aushalten. Und deshalb ist
fur uns wirklich wichtig, dass man da einen guten, soliden Bau hinstellt.

Die Frage, die Du gestellt hast, Marco, konnte man uns ja nicht beantworten in der Kommis-
sion; wie viel das mehr kosten wirde, wenn man das, was jetzt die GLP beantragt, unterstt-
zen wirde. Und ich bin froh, dass Kathrin Frei-Glowatz in ihrem Votum sagte, dass es klar
sei, bei einem Alterszentrum wére es noch schwieriger, diese Anforderungen umzusetzen.
Und deshalb bin ich schon ein bisschen erstaunt, dass dieser Antrag jetzt beim Alterszentrum
kommt, aber bei der Schule, wo es vermutlich einfacher gewesen wére, das umzusetzen,
nicht kommt. Und genau beim Alterszentrum, wo es schwieriger ist, genau bedarfsgerecht fur
die alten Leute zu bauen, da kommt er — bei den anderen nicht.

Und ich erlaube mir noch eine Bemerkung, Kathrin: Du hast gesagt, die Mitarbeitenden, fur
diese sei die Anbindung gut und das habe keinen Einfluss auf diese Zahl. Ich hoffe aber doch
sehr, dass im Alterszentrum auch noch ganz viele Besuchende kommen. Und gerade diese
Besuchenden sind oft nicht sehr gut zu Fuss und sind sehr oft auch altere Menschen. Und
auch diese werden CO2 produzieren, welches dann auch noch hineinspielen wiirde hier.

Der langen Rede kurzer Sinn: Wir werden den GLP-Antrag nicht unterstitzen.

Wir finden, wenn wir ein solches Experiment machen, dann bitte bei einem Bau, bei dem es
einfacher ist — und nicht hier. Danke vielmals.

L. Merz (SP): Die SP-Fraktion stimmt dem Projektierungskredit flir den Ersatzneubau des Al-
terszentrums Oberi zu. Wir begriissen explizit, dass dieser Wettbewerb zweistufig geplant ist
und zwei Varianten in den Wettbewerb geschickt werden. Wir haben es gehort, entweder ein
kompletter Ersatzneubau oder ein Ersatzneubau kombiniert mit einem Teilerhalt des Bestan-
desgebéaude fir das Wohnen mit Service.

Wichtig finden wir, dass bei der Ausarbeitung des Projekts auch Wert daraufgelegt wird, Infra-
struktur zu fordern, die das Quartier mitdenkt — sei dies mit Gemeinschaftsraumen oder wei-
teren halbéffentlichen Rdumen, die auch dem Quartier zugutekommen kénnen. Wir méchten
ausserdem den Stadtrat ermutigen, Moglichkeiten zu prifen, wie der Altbau — sollte er denn
stehen bleiben — neben den Alterswohnungen auch genossenschattlich genutzt werden
konnte. Dies ware gerade aus Sicht von generationentibergreifender Durchmischung sicher
eine attraktive Option.

Den GLP-Antrag lehnen wir ab. Und zwar nicht, weil wir gegen den strengeren Gebaudestan-
dard sind, sondern weil wir der Meinung sind, dass wir dies nicht bei einem einzelnen Projekt
— und dann gerade noch einem Spezialbau wie einem Alterszentrum — einfihren wollen. Der
Wettbewerb soll ausserdem unserer Meinung nach zum jetzigen Zeitpunkt nicht zu fest ein-
geschrankt werden. Vielen Dank.

M. Nater (GLP): Oups. Ich sehe, die Nachhaltigkeit ist ein Thema — und deshalb muss sie
auch entsprechend thematisiert werden.
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Ich sage Merci an das Projektteam vom Alterszentrum Oberi, fir das Eingehen auf unsere
Fragen und Argumente. Bei den Bauten fir die Alterszentren war es eine gute Zusammenar-
beit, bei der unsere kritischen Fragen in der Kommission gut aufgenommen und ausfuhrlich
beantwortet wurden. Von daher war das eine sehr offene Zusammenarbeit.

Naturlich waren die Antworten nicht immer in dem Sinne der politischen Ausrichtung, aber es
ist sicher auch ein gutes Zeichen, dass alles mit 9:0 durch die Kommissionen gegangen ist.
Dazu muss man aber auch sagen, dass man bei den meisten Projekten nur die Mdglichkeit
hat, Ja oder Nein zu sagen. Daher auch jetzt noch einige kritischen Punkte und Benedikt
Oeschger wird anschliessend auch noch kurz etwas zu den Schutzrdumen und der Anzahl
Pflegeplatzen sagen.

Was uns auch hier beschétftigt, sind die Kosten. Die veranschlagten Kosten fir die 165 Pfle-
gepléatze sind sehr hoch und der Vergleich der Kosten wurde nur mit Bauten aus Zirich auf-
gezeigt. Wir von der GLP haben auch vergleichbare Kosten fur ausserhalb von Zirich ange-
fordert, welche aber scheinbar so nicht vorhanden sind. Wir erwarten bei diesem Projekt,
dass der Zielwert mit Reserven von 83.3 Millionen als Obergrenze gesetzt wird, was im Rah-
men des Architekturwettbewerbes moglich ist.

Durch den Architekturwettbewerb wird auch abgeklart, ob und in welchem Umfang zusétzli-
che Flachen fir quartierbezogene Nutzungen vorgesehen werden kénnen. Dies begriissen
wir ausdrucklich von der GLP, damit das Alterszentrum in das Quartier integriert ist und damit
in Zukunft im Alterszentrum flexible Nutzungen mdglich sind.

Jetzt nochmals zur Okologie: Das laufende Wettbewerbsverfahren ist so ausgestaltet, dass
sowohl Ersatzneubauten als auch eine Mischform mit Weiterbestand geprift werden kénnen.
Das Vorgehen mit einem zweistufigen Architekturwettbewerb hat Vorteile, da dadurch geklart
werden kann, ob ein neueres Gebaude, ein Gebaude aus den 80er-Jahren, mit einer guten
Bausubstanz ersetzt werden soll, oder ob da noch mehr mdglich ist, dass man vielleicht auf
der bestehenden Struktur noch etwas machen kann. Gerade fiur diese Fragestellung ware es
aber immens wichtig zu klaren, wie die Bilanz bezuglich grauer Energie aussieht. Und von
daher ist es unverstandlich, dass man in dem Projekt keine konkreten Treibhausgas-Ziele
einsetzt. Das wird in wenigen Jahren zum Standard werden.

Zur Frage von Marco und Romana wegen den Kosten: Eine solche Transparenz bei einem
solchen Gebaude, da wirde ich sagen, das ist ein hoherer 5stelliger Betrag, so wie ich es
aus meiner Erfahrung kenne. Es geht einfach um Transparenz. Und ich stelle die Gegen-
frage: Wie hoch sind die Kosten der Klimakatastrophe? Konnt Ihr mir das sagen?

Im Weiteren die Frage von Andreas: Bei den Schulbauten haben wir natirlich die gleiche Er-
wartung. Und an Romana: Auch mit einem Gebaude, das wenig graue Energie hat, kann man
sehr stabil bauen. Und man hort jetzt immer wieder Uberall: Nachhaltigkeit ja, aber nur nicht
bei uns; wir wollen keinen Versuch machen; Netto-Null 2040 ist ein Ziel, wir machen es uber-
all, aber wir wollen nicht anfangen... Es ist sehr, sehr zurlickhaltend, was ich hier bisher ge-
hort habe.

Ich muss aber sagen: Dass die Burgerlichen unseren GLP-Antrag zur Transparenz bei den
Treibhausgasen wahrscheinlich nicht unterstitzen, habe ich angenommen. Das ist konse-
guent, da die Birgerlichen das Erreichen der Netto-Null Ziele nicht hoch priorisieren. Bei der
SP hoffte ich darauf, weil sie normalerweise Massnahmen gegen den Klimawandel im Rah-
men der Klimaallianz unterstitzen.

Die GLP untersttitzt den Projektierungskredit, damit die Bevoélkerung von Winterthur sich auf
eine moderne Pflegeversorgung verlassen kann.

A. Wiirzer (EVP): Damit unser Ratsprasident weiterhin an das Gute im Menschen glauben
kann, versuche ich, mich kurz zu halten.

Der Stadtrat zeigt verstandlich auf, dass die bestehende Infrastruktur vom AZO weder baulich
noch betrieblich den heutigen Anforderungen entspricht und deshalb auch ein Neubau ange-
zeigt ist. Es in dem Sinne bedauerlich, dass das bei einem Gebaude, das erst in den 80er-
Jahren gebaut wurde, bereits schon so der Fall ist.
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Wir begrussen auch explizit, wie es auch Livia Merz schon gesagt hat, den zweistufigen Ar-
chitekturwettbewerb, bei dem auch die Frage geklart werden soll, ob man mit dem Bestan-
desgebaude doch noch etwas anfangen kann.

Gegeniber der bisherigen Investitionsplanung ergeben sich jetzt Mehrkosten von immerhin
ca. 23 Millionen Franken. Viel mehr als zur Kenntnis zu nehmen ist zum aktuellen Zeitpunkt
wohl kaum mdglich, aber die Zahlen sind natirlich schon bemerkenswert.

Was wir definitiv begriissen, ist, dass klinftig verstarkt auch das Angebot fir Wohnen mit Ser-
vice berucksichtigt wird, was definitiv den heutigen Bedurfnissen entspricht. Uns ist es ein
grosses Anliegen, dass Menschen in unserer Stadt, welche in die Situation kommen, in der
sie auf solche Angebote angewiesen sind, bestmoglich versorgt werden. Auf das zielt auch
das vorliegende Projekt mit dem entsprechenden Projektierungskredit ab. Das mdchten wir
deshalb auch so unterstiitzen und dieser Vorlage zustimmen.

Ebenfalls unterstiitzen wir den Antrag der GLP, wie wir das auch schon in der Kommission
gemacht haben. Wir kdnnen aber auch die kritischen Voten, gerade auch zum Zeitpunkt der
Einfuhrung, nachvollziehen. Vielen Dank.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Alex. Wie es aussieht mit meinem Glauben, das
kommt jetzt aus, wenn uns Benedikt Oeschger etwas Uber Schutzraume erzéhlt. Er hat das
Wort.

B. Oeschger (GLP): Lieber Alex, ich mdchte nicht allzu weit ausschweifen, denn am Anlass
des Alterszentrum Oberi habe ich namlich gelernt, dass zum gesunden Altern auch gentigend
Schlaf gehort. Und es ist ja doch schon ein bisschen spét.

Ich erganze die Positionen der Grinliberalen aus der Perspektive aus der SSK, die dazu ei-
nen Mitbericht verfasst hat.

Die Stadt Winterthur hat rund 8000 Schutzplatze zu wenig. Deswegen ist die Stadt Win-
terthur gesetzlich verpflichtet, neben der normalen Schutzraumbautéatigkeit weitere 6ffentliche
Schutzraume zu erstellen. Oberwinterthur ist eines der 9 Gebieten in Winterthur, das als Aus-
gleichsgebiet mit Defizit klassiert ist. Von dem genannten Schutzraumdefizit von 8’000 Plat-
zen entfallen 1’500 auf Oberi. Also Oberi hat nicht nur ein Schulraumdefizit, sondern auch
ein Schutzraumdefizit. Deswegen hatten es die Griunliberalen nach Punkt 4 der sogenannten
«Winterthurer Regel» aus dem Stadtratsbeschluss SR.24.722-1 vom 30. Oktober 2024 stra-
tegisch wichtig gefunden, dass zusatzliche offentliche Schutzraume in die Projektierung die-
ses Grossprojekts aufgenommen worden wéaren.

Im Vordergrund des Projekts stehen allerdings die Pflegeplatze. Die Unsicherheit in der
Prognose Uber die Anzahl von den in Zukunft benétigten Pflegeplatzen anerkennen wir.
Wichtig ist uns deshalb anzumerken, dass das Projekt Alterszentrum Oberi keine direkte
Schlussfolgerung aus der Pflegeprognose ist. Wie es in der Vorstellung richtigerweise gesagt
wurde, soll die Anzahl der Pflegeplatze stabil gehalten werden. Die Anzahl Pflegeplatze wird
namlich mit diesem Projekt nur leicht, um 2 Platze erhoht, von heute 163 auf zukiinftig 165.
Und weil die Prognose eben eine Prognose ist, ist fur die GLP die flexible Bauweise auch so
wichtig, damit man dann auf die zukinftigen Entwicklungen reagieren kann.

In dem Sinne bedanke ich mich beim Stadtrat Nicolas Galladé und den Mitarbeitenden des
DSO fur die Arbeit, die hinter der Umsetzung des Masterplans Pflegeversorgung steht.

Stadtrat N. Galladé: Besten Dank fir die sehr breite Debatte. Eigentlich wéare es um ein Al-
terszentrum gegangen, aber es ging irgendwie von die Welt mit Schutzraumen retten tber
das Klima retten zu... Es wurde noch relativ viel hineingepackt.

Es ist keine triviale Sache, das kann man sagen.

Ich mochte dem Referenten Andreas Geering danken fir die Prasentation, die sehr vieles
umfasst. Es sind noch sehr viele Aspekte dazugekommen, welche alle fir sich nachvollzieh-
bare Griinde sind. Letztlich geht es aber mehr darum, dass wir wahrscheinlich nicht die eier-
legende Wollmilchsau dann auch noch zu einem guten Preis hier drinnen beschliessen kén-
nen.
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Ich glaube, mit diesem Vorgehen tragen wir Rechnung. Wir haben es gehort: Dem ausgewie-
senen Pflegebettenbedarf, dem ausgewiesenen Erneuerungsbedarf des konkreten Alters-
zentrum Oberi. Es ist in line mit der Alters- und Immobilienstrategie von Alter und Pflege. Und
mit dem zweistufigen Vorgehen verbauen und vergeben wir uns nichts. Es ist im Wettbewerb
dann noch alles drin.

Ich mochte im Namen des Stadtrats aber darum bitten, dass man hier nicht nochmals einen
daraufpackt. Ich kann den Antrag der GLP nachvollziehen. Ich kann es auch gut nachvollzie-
hen, wenn eine Parlamentsmehrheit diesem — bei allem Respekt — nicht stattgeben wird und
die Vorlage unterstitzt.

Und ich méchte es bei dem bewenden lassen, damit der Glaube an das Gute im Menschen
nicht Gberstrapaziert wird. Ich danke fir die Debatte und Unterstitzung.

Einen schonen Abend schon von meiner Seite.

Parlamentspréasident Ph. Weber: Danke, Nicolas. Somit kommen wir noch zur Abstimmung.
Bei der Abstimmung 1 geht es um den Antrag der GLP.

Wenn Sie den Antrag annehmen mochten und somit mit in die Stadtratsweisung hineinneh-
men mochten, dann driicken Sie A. Wer das nicht méchte, driickt B.

Abstimmungsergebnis: Mit 34:22 Stimmen bei 0 Enthaltungen ist dieser Antrag abgelehnt.

Somit kommen wir jetzt zur zweiten Abstimmung, welche einfach die unveranderte Vorlage
ist.

Wer dem Kredit Uber 6.975 Millionen so, wie er ist, zustimmen mochte, driickt A. Wer den
Kredit ablehnen méchte, driickt B.

Abstimmungsergebnis: Der Kredit wurde mit 56:0 bei 0 Enthaltungen einstimmig angenom-
men.

Somit ist dieses Traktandum beendet und somit ist auch die heutige Sitzung beendet. Vielen
Dank fir das etwas langer Hierbleiben.

Wir sehen uns am 1. Dezember zur Budgetdebatte, dann werden wir sehen, wie das genau
aussieht mit diesen Allianzen.

Einen schénen Abend miteinander.

Mit dem vorliegenden Protokoll erklaren sich einverstanden:

Der Président: Der 1. Vizepréasident: Der 2. Vizeprésident:
Ph. Weber (SP) S. Kocher (GLP) Ph. Angele (SVP)
Beilagen:

- Abstimmungsprotokolle



Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

1. Dringliche Interpellation betr. Priorisierung Verkehrsinfrastrukturprojekte

Offen

10.November.2025 16:31:28
Dringlickkeit

55
52

54

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
B: Ablehnung

Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend

: Zustimmung

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A
A
A
A
A
A
A
B
N

> >

>

: Zustimmung
: Zustimmung
: Zustimmung
: Zustimmung
: Zustimmung
: Zustimmung
: Zustimmung
: Ablehnung

icht anwesend
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung

1. Dringliche Interpellation betr. Priorisierung Verkehrsinfrastrukturprojekte - 10.11.2025 16:31:28 - Page 2/2



Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Fassung Stadtrat
B: Fassung AK
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

4. Verpflichtungskredit House of Winterthur 2026-2029 (2025.58)

Offen

10.November.2025 17:26:01

Gegeniberstellung Antrage Stadtrat und AK

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend
B: Fassung AK
Kein Abstimmrecht
B: Fassung AK
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
B: Fassung AK
Kein Abstimmrecht
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
: Fassung AK
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
Kein Abstimmrecht
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
Nicht anwesend
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
Nicht anwesend
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
Nicht anwesend
Nicht anwesend
B: Fassung AK
Prasident/in

B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
B: Fassung AK
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

4. Verpflichtungskredit House of Winterthur 2026-2029 (2025.58)

Offen

10.November.2025 17:26:45
Schlussabstimmung Antrag AK

56
55

55

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
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Abstimmungstitel 5. Anderung Reglement iiber Entschiadigung Behérdenmitglieder

Abstimmungsmodus Offen
10.November.2025 17:40:00
Artikel 8a (Essensentschadigung)

Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt 56
A: Antrag AK (Fr. 40) 8
B: Antrag Grine/AL (Fr. 35) 46
Enthaltung 0
Abgestimmt 54
Nicht abgestimmt 2
Individuelle Ergebnisse
Name Ergebnis
Nicht anwesend
.. Nicht anwesend
Angele Philipp A: Antrag AK (Fr. 40)

Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin

Cristina Brunel

Della Sega Christian

Kein Abstimmrecht

B: Antrag Griine/AL (Fr.

Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht

B: Antrag Griine/AL (Fr.

Kein Abstimmrecht

B: Antrag Griine/AL (Fr.

A: Antrag AK (Fr. 40)

35)

35)

35)

Diener Reto B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)
Ehrbar Jan A: Antrag AK (Fr. 40)

Ernst Nora B: Antrag Grine/AL (Fr. 35)
Fehr Jan B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas

B: Antrag Grine/AL (Fr.

Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht

35)

Geering Andreas : Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Gfeller Selim : Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Gisler-Burri Gabriella : Antrag AK (Fr. 40)
Gnesa Marilena : Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Gongalves Simon : Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Graf Marco : Antrag AK (Fr. 40)
Gross Michael : Antrag AK (Fr. 40)
Gschwind Thomi : Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Gubler Stefan : Antrag AK (Fr. 40)
Guddal Jan Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Hager Katja Antrag Grune/AL (Fr. 35)

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

icht abgestimmt

Antrag Grune/AL
: Antrag Grune/AL
: Antrag Grune/AL

: Antrag Grune/AL
: Antrag Grune/AL
: Antrag Grune/AL

WOODWODOO=ZWwW?»rw?rroo> oo
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35)
35)
35)
35)
35)
35)



Name Ergebnis

Keller Regula B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)
Kellerhals Vogel Benjamin B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)
Kocher Samuel B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)
Kramer-Schwob Franziska B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)

Kinzle Michael
Kinzler Fredy

Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend

Kuster Iris B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)
Lischer Maria B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)
Maier Christian B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)
Mancuso Cristina B: Antrag Griine/AL (Fr. 35)

Meier Christa

Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius

Kein Abstimmrecht
B: Antrag Griine/AL
B: Antrag Griine/AL

B: Antrag Griine/AL
B: Antrag Griine/AL

(Fr
(Fr.
B: Antrag Grine/AL (Fr.
(Fr
(Fr

Rednerpult . Nicht anwesend

Rohner Daniel B: Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Romay Dani B: Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Roth-Nater Daniela B: Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Rupper Lukas B: Antrag Grune/AL (Fr. 35)
Sorgo Maria Nicht anwesend

Staub Olivia B: Antrag Grune/AL 35

Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

B: Antrag Grune/AL
B: Antrag Griine/AL
Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Antrag AK (Fr. 40)
Prasident/in

B: Antrag Griine/AL
B: Antrag Griine/AL
B: Antrag Griine/AL
B: Antrag Griine/AL

(Fr.
B: Antrag Grune/AL (Fr.
(Fr
(Fr

—~ o~~~
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

5. Anderung Reglement iiber Entschiadigung Behérdenmitglieder

Offen
10.November.2025 17:41:08
Ubrige Artikel gem. Antrag AK

56
54

54

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
icht abgestimmt

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

> >
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung

5. Anderung Reglement Uber Entschadigung Behérdenmitglieder - 10.11.2025 17:41:08 - Page 2/2



Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnunng
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

5. Anderung Reglement iiber Entschiadigung Behérdenmitglieder

Offen

10.November.2025 17:42:10
Schlussabstimmung (Ziff.1 und 2)

56
54

54

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
icht abgestimmt

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

6. Verpflichtungskredit Quartieranlage Gutschick-Mattenbach

Offen

10.November.2025 18:15:45
Erhéhungsantrag SBK (+ Fr. 130'000)

56

38
17

55

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

B: Ablehnung

Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung

B: Ablehnung

A: Zustimmung

B: Ablehnung

A: Zustimmung

B: Ablehnung

A: Zustimmung
Nicht anwesend
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
B: Ablehnung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
B: Ablehnung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

6. Verpflichtungskredit Quartieranlage Gutschick-Mattenbach

Offen

10.November.2025 18:16:37

Schlussabstimmung Verpflichtungskredit Fr. 2'287'000

56
55

55

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Nicht anwesend
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

7. Ubertragung Halle 53 ins Verwaltungsvermoégen

Offen
10.November.2025 20:39:36
Ziff. 1 und 2 gem. Antrag Stadtrat

57

22
34

56

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

B: Ablehnung

Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung

B: Ablehnung

A: Zustimmung

B: Ablehnung

B: Ablehnung

B: Ablehnung

A: Zustimmung
Nicht anwesend
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula
Kellerhals Vogel Benjamin
Kocher Samuel
Kramer-Schwob Franziska
Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa

Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria

Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend
B: Ablehnung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
B: Ablehnung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
B: Ablehnung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
Nicht anwesend
B: Ablehnung
Prasident/in

B: Ablehnung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

8. Projektierungskredit Neubau Sekundarschule "Leonie-Moser"

Offen

10.November.2025 21:15:28

Verpflichtungskredit Fr. 5.8 Mio.

57
52

56

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Ablehnung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
B: Ablehnung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
A: Zustimmung
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

9. Verpflichtungskredit "Schulhaus Rychenberg Holzmodulbau"

Offen

10.November.2025 21:42:09
Verpflichtungskredit Fr. 7'370'000

57
56

56

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

10. Projektierungskredit Ersatzneubau Alterszentrum Oberi

Offen

10.November.2025 22:18:58
Ergénzungsantrag GLP

57

22
34

56

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

B: Ablehnung

Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
B: Ablehnung

B: Ablehnung

A: Zustimmung

B: Ablehnung

A: Zustimmung

B: Ablehnung

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Ablehnung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Ablehnung

W>»>rwW>rwomoo>000mo Mo moo

10. Projektierungskredit Ersatzneubau Alterszentrum Oberi - 10.11.2025 22:18:58 - Page 1/2



Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

B: Ablehnung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
B: Ablehnung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
Kein Abstimmrecht
B: Ablehnung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
B: Ablehnung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
B: Ablehnung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
Nicht anwesend
B: Ablehnung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
B: Ablehnung
B: Ablehnung
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Abstimmungstitel

Abstimmungsmodus
Abstimmungsdatum
Abstimmungsfrage

Ergebnis
Stimmberechtigt

A: Zustimmung
B: Ablehnung
Enthaltung

Abgestimmt
Nicht abgestimmt

Individuelle Ergebnisse

Name

Angele Philipp
Bachmann Jirg
Bachmann Miguel Pedro
Bernhard Marc

Blum Martina

Bopp Kaspar

Bleler Andreas
Cometta Kathrin
Cristina Brunel

Della Sega Christian
Diener Reto

Ehrbar Jan

Ernst Nora

Fehr Jan

Frei Glowatz Katharina
Fritschi Stefan

Furrer Andrea

Galladé Nicolas
Geering Andreas
Gfeller Selim
Gisler-Burri Gabriella
Gnesa Marilena
Gongalves Simon
Graf Marco

Gross Michael
Gschwind Thomi
Gubler Stefan

Guddal Jan

Hager Katja

Hartmann Christian
Helbling-Wehrli Beatrice
Helg Felix
Hertli-Wanner Corinne
Heuberger Romana
Holderegger Nicole
Hugentobler Roman
Jacot-Descombes Lea

10. Projektierungskredit Ersatzneubau Alterszentrum Oberi

Offen

10.November.2025 22:19:42
Kredit Fr. 6.975 Mio.

57
56

56

Ergebnis

Nicht anwesend
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Nicht anwesend

A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
Kein Abstimmrecht
: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung

: Zustimmung
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Name

Keller Regula

Kellerhals Vogel Benjamin

Kocher Samuel

Kramer-Schwob Franziska

Kinzle Michael
Kinzler Fredy
Kuster Iris

Lischer Maria
Maier Christian
Mancuso Cristina
Meier Christa
Merz Livia

Nater Markus
Oeschger Benedikt
Perroulaz Raphael
Praetorius Julius
Rednerpult .
Rohner Daniel
Romay Dani
Roth-Nater Daniela
Rupper Lukas
Sorgo Maria
Staub Olivia
Steiner Annetta
Steiner Markus
Stritt Gabriela
Tobler Raphael
Vogel Kaspar
Wackerlin Marc
Weber Philippe
Woirzer Alexander
Zundel Michael
Zuraikat André
Zwahlen Daniel

Ergebnis

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Kein Abstimmrecht
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
Nicht anwesend
A: Zustimmung
Prasident/in

A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
A: Zustimmung
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